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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, sudca pre pripravné konanie JUDr. Richard Bures, vydava podla § 348 ods. 1
pism. a) Trestného poriadku s pouzitim § 353 ods. 1 Trestného poriadku

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny
A. B., nar. XX XX.XXXX v B., trvale bytom C. D. XXX/XX,

je vinny, ze

dfia 06. 12. 2025 o0 22:35 h viedol osobné motorové vozidlo tovarenskej znagky Seat Leon, ECV:B., po
ceste Cislo 1/18 v meste Svit, v smere od obce E. F. na mesto Poprad, v smere k hliadke Okresného
dopravného inSpektoratu v Poprade, ktora vykonavala pevné stanovisko pri odstavnej ploche Chemosuvit,
kde nahle zmenil smer jazdy a nasledne sa vracal naspat v smere na obec E. F. a z tohto dévodu
bol nasledne kontrolovany touto hliadkou na parkovisku pred firmou Nord Svit v meste Svit, okres
B., diia 06.12.2025 v ¢ase o0 22:40 h, priCom po zakonnom pouceni a vyzve podrobit sa dychove;j
skuske na pritomnost alkoholu v krvi, bezdévodne odmietol sa tejto podrobit’ a nasledne po zakonnom
pouceni a vyzve bezddvodne sa odmietol podrobit lekarskemu vySetreniu a odberu krvi, resp. iného
biologického materialu na zistenie, i nie je pod vplyvom navykovej latky, pricom osobné motorové
vozidlo Seat Leon, ECV:B. viedol napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného stidu Poprad sp.
zn. 6T/28/2023-113 zo dna 21.04.2023, ktory nadobudol pravoplatnost dia 18.09.2023, bol uznany za
vinného zo spachania precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného
zakona a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 0T 34/18 zo dna 06.03.2018, ktory
nadobudol pravoplatnost dria 06.03.2018, bol odsudeny pre precin ohrozenia pod vplyvom navykove;j
latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona,

teda

- pri vykone €innosti, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi, alebo spdsobit znacnu Skodu
na majetku, odmietol sa podrobit vySetreniu na zistenie navykovej latky, ktoré sa vykonava dychovou
skuskou alebo orientacnym testovacim pristrojom a odmietol sa podrobit lekarskemu vySetreniu
odberom a vySetrenim krvi alebo iného biologického materialu, &i nie je ovplyvneny navykovou latkou,
hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpecenstvom pre jeho zdravie,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

¢im spachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Trestného zakona,
- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona



azatomu uklada:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona a podla § 41 ods. 1
Trestného zakona U hrnny trest odhatia slobody v trvani 4 (8tyroch) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona na vykon trestu ho zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 5 pism. a) Trestného zdkona u klad a trest zakazu &innosti viest
vSetky druhy motorovych vozidiel na dozivotie.

- pri vykone €innosti, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi, alebo spdsobit znaénu Skodu
na majetku, odmietol sa podrobit’ vySetreniu na zistenie navykovej latky, ktoré sa vykonava dychovou
skuskou alebo orientatnym testovacim pristrojom a odmietol sa podrobit lekarskemu vySetreniu
odberom a vySetrenim krvi alebo iného biologického materialu, €i nie je ovplyvneny navykovou latkou,
hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpecenstvom pre jeho zdravie,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

Poucenie:

Trestny rozkaz mé povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich
dni od jeho dorucenia.

Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovhym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, aj vykonatefnym, ak
- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,
- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia.



