Sud: Mestsky sud Bratislava IV

Spisova znacka: 1C/74/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6124291524

Déatum vydania rozhodnutia: 09.12. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Daniela Merava

ECLI: ECLI:SK:MSBA4:2025:6124291524.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava 1V, sudkyfiou JUDr. Danielou Meravou, v sporovej veci Zalobkyne A. A. B., nar.
XX XX.XXXX, bytom C. XXXX/XX, D., prav. zast. SOUKENIK & STRPKA, s.r.o., Straznicka 8141/5,
Bratislava, ICO: 36 862 711, proti zalovanému: E. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXXX/XX, D.,
o zaplatenie 34 862,79 EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni sumu vo vyske 34 862,79 EUR, spolu s irokom z ome$kania
9,50 % rocne zo sumy 33 954,19 EUR od 10.04.2024 do zaplatenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

1. Zalobkyfia ma vodi Zalovanému narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou Okresnému sudu v Banskej Bystrici a postipenej tunajS$iemu sudu dnia
28.11.2024, sa zalobkyria voci Zalovanému domahala zaplatenia sumy 34 862,79 EUR s prisluSenstvom.
Svoju Zalobu odbvodnila tym, Ze dfia 20.02.1982 uzatvorili Zalobkyria a Zalovany manzelstvo. Diia
15.01.2008 doSlo medzi spolo&nostou Prva stavebna sporitelfia, a.s., ako veritelom na strane jedne;j,
Zalovanym ako dlZznikom na strane druhej a Zalobkynou ako spoludiZzni¢kou na strane tretej k
uzatvoreniu zmluvy o mimoriadnom medzituvere a stavebnom uUvere, predmetom ktorej bolo poskytnutie
mimoriadneho medzitveru pod €.: XXXXXXX X XX vo vySke 3.000.000,- Sk (99.581,76 EUR) [dalej
len ,Zmluva €.: XXXXXXX X XX*], ktory sa mal zmenit na stavebny udver €.: XXXXXXX X XX vo
vySke cca 1.950.000,- Sk (64.728,14 EUR) [dalej len ,Zmluva €.: XXXXXXX X XX* a spolu so
Zmluvou €. XXXXXXX X XX dalej len ,Zmluva o mimoriadnom medzilvere a stavebnom uvere].
Dra 10.03.2015 nadobudol pravoplatnost rozsudok Okresného sudu Bratislava Ill zo dfia 12.02.2015,
spis. zn.: 16C/169/2014-23, ktorym sud zrusil bezpodielové spoluvlastnictvo Zalobkyne a Zalovaného
ako manzelov. Napriek zaniku bezpodielového spoluvlastnictva manzelov zostali Zalobkyria spolu so
Zalovanym spoloéne a nerozdielne zaviazani Zmluvou &. XXXXXXX X XX a aj Zmluvou &. XXXXXXX
X XX. Zalobkyna od 10.03.2015 do stU&asnosti zaplatila titulom Zmluvy & XXXXXXX X XX na bankovy
ucet otvoreny v dbsledku uzatvorenia Zmluvy €. XXXXXXX X XX finan¢né prostriedky spolu vo vySke
8.919,69 EUR. Z bankového uctu IBAN: : F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, otvoreného na zaklade
Zmluvy €. XXXXXXX X XX, boli na zaklade exekuéného prikazu na vykonanie exekucie prikdzanim
pohfadavky z uctu v banke (exekuéné konanie vedené pod €. EX 9/2022 u sudnej exekutorky G. E. H.,
odudtované nasporené pefiazné prostriedky spolu vo vyske 28.066,22 EUR. Zalobkyfa od 10.03.2015
do sucasnosti zaplatila titulom Zmluvy €. XXXXXX X XXX na bankovy ucet otvoreny v désledku uzavretia
Zmluvy &. XXXXXX X XXX finanéné prostriedky spolu vo vyske 13.851,43 EUR. Zalobkyha zaplatila na
bankovy ucet ob&ianskeho zdruzenia I. J. C., finanéné prostriedky vo vy8ke 17.799,64 EUR v suvislosti
s vlastnictvom Nehnutelnosti, ktorej je spolu so Zalovanym podielovou spoluvlastni¢kou o velkosti
spoluvlastnickeho podielu 1/2 z celku. Pre uplnost uvadza, Ze Zalobkyna od zaslania PredZalobnej vyzvy



do podania tohto navrhu zaplatila titulom Zmluvy o medzitvere sumu vo vyske 728,60 EUR. Titulom
Zmluvy o mimoriadnom medziuvere a stavebnom Uvere vznikol medzi Zalobkyfiou a Zalovanym pasivny
solidarny zavazok vodi veritefovi. KedZe sa Zalovany odmietal (a stale odmieta) podielat na plneni
zavazkov zo Zmluvy o mimoriadnom medzilvere a stavebnom uvere, Zalobkyna vynakladala (a stéle
vynaklada) svoje vlastné finanéné prostriedky na tento spolo¢ny perfiazny zavazok jej a Zalovaného.
Medzi Zalobkyfiou a Zalovanym nedoSlo k osobitnej dohode, ktorou by si navzajom vnutorne upravili
svoje povinnosti ako diZznikov zo Zmluvy o mimoriadnom medzilvere a stavebnom uvere. Podiely na
celkovom dlhu su teda v ich vzajomnom pomere rovnaké (kazdy v 1/2). KedZe Zalobkyna plnila nad
rozsah zodpovedajuci jej podielu na celkovom dlhu zo Zmluvy o mimoriadnom medzitvere a stavebnom
Uvere a kedZe sudny exekutor oductoval Zalobkyhou nasporené finanéné prostriedky v prospech uctu
stavebného sporenia, vznika jej voci Zalovanému tzv. nasledny regres. Suma zaplatena Zalobkyriou
titulom Zmluvy o mimoriadnom medziuvere a stavebnom uvere €ini doposial spolu 22.771,12 EUR
(8.919,69 EUR + 13.851,43 EUR) a suma odudtovana sudnym exekutorom v dosledku prebiehajuceho
exekuéného konania ¢&ini spolu 28.066,22 EUR, ¢o v sucte Cini sumu vo vySke 50.837,34 EUR.
Zalobkyfa sa preto v stlade s ust. § 511 ods. 3 OZ navrhom domaha svojho naroku na zaplatenie sumy
vo vySke 25.782,97 EUR pozostavajucej zo sum: 25.418,67 EUR [(28.066,22 : 2) + (8.919,69 EUR +
13.851,43 EUR) : 2] za obdobie od 10.03.2015 do 14.02.2024; # 364,30 EUR (149,37 EUR + 214,93
EUR), zaplatenou za obdobie od 14.02.2024 do podania tohto navrhu na vydanie platobného rozkazu.

2. Na preukazanie svojho naroku Zalobkyfia k podanej Zalobe priloZzila Zmluvu o mimoriadnom
medziuvere a stavebnom uvere uzatvorena dnia 15.01.2008, rozsudok Okresného sudu Bratislava |l
zo dia 12.02.2015, vypis z listu vlastnictva &. XXXX pre k. u.: I., vypisy z U¢tu k stavebnému sporeniu,
IBAN: F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, za roky 2023, 2022, 2021, 2020 a 2019 vyhotovené Prvou
stavebnou sporitelfiou, a.s., export pohybov na bankovom Géte Zalobkyne, IBAN: F. XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX, preukazujuci zaplatenie sumy vo vySke 149,37 EUR v drioch 15.01.2024, 15.02.2024,
15.03.2024 a 15.04.2024 na bankovy ucet k stavebnému sporeniu, IBAN: F. XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX, ozndmenia Prvej stavebnej sporitelne, a.s. zo dna 08.09.2022, zo dia 09.02.2023, zo dfa
24.08.2023, zo dfia 11.10.2023 a zo dha 24.10.2023 o odudtovani pefiaznych prostriedkov v exekuénom
konani vedenom u G. H. pod &.: K. X/IXXXX, vypisy z U¢tu k medziuveru, IBAN: F. XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX, za roky 2023, 2022, 2021, 2020, 2019 a 2018 vyhotovené Prvou stavebnou
sporiteffiou, a.s., export pohybov na bankovom uéte Zalobkyne, IBAN: F. XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX, preukazujuci zaplatenie sumy vo vySke 214,93 EUR v dfioch 15.01.2024, 15.02.2024, 15.03.2024
a 15.04.2024 na bankovy uc¢et k medziuveru, IBAN: F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, potvrdenia
VSeobecnej Uverovej banky, a.s. o zrealizovani transakcii v dfioch 09.06.2023, 12.06.2023, 13.06.2023 a
07.02.2024, list ob&ianskeho zdruzenia |. J. C. zo dfia 21.03.2024 spolu s prilohami (faktuary vystavované
obc&ianskemu zdruzZeniu |. J. C. ako odberatelovi zo strany dodavatelov), Predzalobng vyzva spolu s
obalkou preukazujucou vratenie zasielky Zalobkyni ako neprevzatej Zalovanym v odbernej lehote.

3. Sud vo veci nariadil pojednavanie na termin 09.12.2025 o 13:00 hod., na ktoré sa Zalovany nedostavil
a svoju neucast’ neospravedinil, a to napriek tomu, Ze predvolanie na pojednavanie bolo Zalovanému
doru€ené v zmysle § 111 ods. 3 CSP, dfia 05.11.2025. Lehota v zmysle § 178 ods. 2 CSP bola zachovana.

4. Zalovany bol v predvolani zaroven pougeny o tom, Ze ak sa na pojednavanie vo veci nedostavi
a ak neospravedIni svoju nepritomnost’ v€as a vaznymi okolnostami, sud na navrh druhej strany
rozhodne rozsudkom pre zmeskanie podla § 274 CSP. KedZe Zalovany neospravedinil svoju neu&ast
na pojednavani a ani nepoziadal o jeho odro€enie, sud v zmysle § 180 CSP vo veci konal a rozhodol v
jeho nepritomnosti. Zalobkyta na pojednavani vzhlfadom na neospravedinent nepritomnost Zzalovaného
navrhla, aby sud vo veci rozhodol rozsudkom pre zme8kanie v zmysle § 274 CSP, kedZe boli splnené
zakonné podmienky na takéto rozhodnutie.

5. Podla § 137 pism. a) CSP, Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najmé o splneni povinnosti.

6. Podla § 274 CSP, na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pism. a) na navrh zalobcu
rozsudkom pre zmesSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nafi riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeSkanie a

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.



7. Podla § 275 CSP, odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného obsahuje stru¢nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

8. Podla ust. § 511 ods. 1 Obgianskeho zékonnika, ak pravnym predpisom alebo rozhodnutim sudu
je ustanovené alebo uc€astnikmi dohodnuté alebo ak to vyplyva z povahy plnenia, Ze viac dlznikov méa
tomu istému veritelovi spinit dih spolo&ne a nerozdielne, je veritel opravneny pozadovat plnenie od
ktoréhokolvek z nich. Ak dlh spini jeden diznik, povinnost ostatnych zanikne.

9. Podla ust. § 511 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika, ak dlznik v rozsahu uplatneného naroku dlh sam
splnil, je opravneny pozadovat nahradu od ostatnych podla ich podielov. Pokial neméze niektory z
diznikov svoj podiel splnit, rozvrhne sa tento podiel rovnakym dielom na vSetkych ostatnych.

10. KedZe sa Zalovany na pojednavanie dria 09.12.2025 nedostavil a svoju neucast ani neospravedinil,
hoci ho sud riadne a v€as predvolal a su¢asne ho v predvolani na pojednavanie poucil o nasledkoch
nedostavenia sa na pojednavanie vratane moznosti vydania rozsudku pre zmes$kanie, a kedZe
Zalobkyha na tomto pojednavani navrhla, aby sud rozhodol rozsudkom pre zmeSkanie, sud v zmysle §
274 CSP, rozhodol o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie Zalovaného tak, Ze Zalobe Zalobkyne v celom
rozsahu vyhovel.

11. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v zmysle § 255 ods. 1 CSP, v spojeni s § 262
ods. 1 CSP, tak, Ze v konani plne Uspesnej Zalobkyni priznal voci Zalovanému narok na nahradu trov
konania v plnom rozsahu. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud v sulade s § 262 ods. 2 CSP, po
pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia. Odvolanie je v takom pripade mozné podat
v lehote 15 dni odo dha dorucenia rozsudku.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmes$kal pojedndavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie. Navrh mbZe Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zme$kanie dozvedel.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



