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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyriou Mgr. Slavomirou Mlynar€ikovou vo veci starostlivosti sidu o
maloleté deti: A. B., nar. XX. X. XXXX a C. B., nar. XX. XX. XXXX, prihlasené k trvalému pobytu D. E.
XXX, F. B. G., vsuc€asnosti v Centre pre deti a rodiny Dom Charitas Sv. Klary, Borbisova 385/5, Liptovsky
Mikula$, zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, so
sidlom M. M. HodZu 1784/30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, deti rodi¢ov: matka C. B., H. G., nar.
X. X. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu |. — Nové Mesto a otec C. B., nar. XX. X. XXXX, prihlaseny
k trvalému pobytu D. E. XXX, F. B. G., za ucasti Centra pre deti a rodiny Dom Charitas Sv. Klary, so
sidlom Borbisova 385/5, Liptovsky Mikulas, ICO: 35 514 221, za tgasti Okresnej Prokuratury Liptovsky
Mikulas, so sidlom Tomaskova 5, Liptovsky Mikula$, v konani o ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje ustavnu starostlivost maloletych deti A. B.,, nar.  XX. X. XXXX a C. B, nar.
XX. XX. XXXX v Centre pre deti a rodiny, Dom Charitas sv. Klary, so sidlom Borbisova 385/5, Liptovsky
Mikulas, ICO: 35 514 221.

II. Urad préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikuld$ je povinny vzdy k 30. 6. a 31. 12.
kazdého kalendarneho roka podat sudu spravu o vykone Ustavnej starostlivosti a 0 pomeroch rodicov
maloletych deti.

lll.Otec je povinny prispievat navyzivu kazdého z maloletych deti A. B., nar. XX. X.
XXXX a C. B., nar. XX. XX. XXXX vyzivnym v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla § 62 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a § 2 pism.
¢/ zakona €. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime, vzdy do kazdého 15. dfa v mesiaci vopred, po¢nuc od
pravoplatnosti rozsudku o nariadeni ustavnej starostlivosti poukazovanim vyzivného Centru pre
deti a rodiny Dom Charitas sv. Klary so sidlom Borbisova 385/5, Liptovsky Mikulas.

IV. Matka je povinna prispievat navyzZivu kazdého z maloletych deti A. B., nar. XX. X.
XXXX a C. B., nar. XX. XX. XXXX vyzivnym v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla § 62 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a § 2 pism.
¢/ zakona €. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime, vzdy do kazdého 15. dfa v mesiaci vopred, po¢nuc od
pravoplatnosti rozsudku o nariadeni ustavnej starostlivosti poukazovanim vyzivného Centru pre
deti a rodiny Dom Charitas sv. Klary so sidlom Borbisova 385/5, Liptovsky Mikulas

V. Ziaden z U¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
VI.Sud ukladda Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ povinnost vzdy k 30. 6.

a 31. 12. kazdého kalendarneho roka podat sudu spravu o vykone Ustavnej starostlivosti a o pomeroch
rodiCov maloletych deti.



odovodnenie:

1. Konanie o Ustavnej starostlivosti zo dfia 18. 7. 2025 sp. zn. 9P/95/2025 na podnet Uradu prace,
socialnych veci a zadal sid uznesenim rodiny Liptovsky Mikulag (dalej UPSVaR LM). V podnete
uviedol, Ze v rodine maloletych deti boli dlhodobo vykonavané opatrenia socialnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately od roku 2013. Sucastou opatreni bolo vypracovanie planu socialnej prace, planu
vychovného opatrenia. Bolo vydané vychovné opatrenie - dohlfad na dobu dvoch rokov. Rodina bola
pravidelne navstevovana, pracovali s fiou suc€innosti s obcou, Skolou a lekarom. Uskutocnilo sa stretnutie
rodinného kruhu v spolupraci s centrom pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, pripadova konferencia na
Urade prace socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$. Maloleté deti boli v minulosti umiestnené v
réznych zariadeniach na dobrovolné pobyty (obidve deti s matkou od 23.07.2000 21 do 09.11.2021
kvoli dlhoroénému domacemu nasiliu zo strany otca, malolety C. od 03.05.2022 do 31.08.2022 v Centre
pre deti a rodiny Dom Charitas sv. Klary, obe maloleté deti od 02.05.2023 do 28 10 2023 v Centre pre
deti a rodiny Dom Charitas sv. Klary). Rodic¢ia maloletych deti boli rozvedeni rozsudkom Okresného
sudu Liptovsky Mikula$ zo dfia 11.06.2020 spisova znacka 1P/230/2019. Rozsudkom Okresného sudu
Liptovsky Mikulas spisova znacka 9P/93/2023 boli maloleté deti zverené do osobnej starostlivosti otca od
01.02.2024, kvéli odchodu matky z domacnosti. Po ur¢itom €ase sa v rodine otca prejavovalo poZivanie
alkoholu. V domacnosti sa stretavali rézne partie ludi, s ktorymi otec nadmerne konzumoval alkohol.
Otec odmietal socialne poradenstvo a ambulantné lieCenie. Krvné testy opakovane neabsolvoval.
Maloleté deti boli uznesenim o neodkladnom opatreni zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Dom Charitas sv. Klary v Liptovskom Mikulasi. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas spisova
znacCka 9 C/142/2024 zo dnia 08.01.2025, pravoplatnym 11.02.2025 bolo maloletym detom nariadené
vychovné opatrenie na zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti - pobytom
deti v centre pre deti a rodinny Dom Charitas sv. Klary na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku
o nariadeni vychovné jeho opatrenia. Matka maloletych deti Zije v Bratislave v jednoizbovom apartmane
od zamestnavatela (bez najomnej zmluvy). Matka pracuje ako upratovacka. Pracovnu dobu ma uzavretu
na dobu urcitd do oktdbra 2025. Otec maloletych deti pobera davky v hmotnej nddzi s povinnostou
davku odpracovat mieste trvalého pobytu. Davku odpracovava v ramci obecnych sluzieb od 01.04.2025
do 31.12.2025. Do prace chodi v€as a po€as vykonu prace nepoziva alkoholické napoje. Deti otca
spominaju minimalne. Pri témach o rodi¢och maju deti tendenciu menit tému a odpovedat’ vyhybavo.
Otec neprejavil zaujem o spolupracu. Nekontaktoval zamestnancov zariadenia a ani maloleté deti, ani
nepriSiel na osobnu navstevu. Otec uvadza, Ze byva sam. V €ase Setrenia bola v domacnosti otcova
znama, o ktorej tvrdil, Ze ju zavolal na navstevu. Sestra maloletych deti J. B. kontaktuje zamestnancov
zariadenia pravidelne. Slovne prejavila zaujem o zverenie surodencov do jej starostlivosti, ale navrh
na Okresny sud nepodala. Maloleté deti chodievaju pravidelne ku sestre na vikendové pobyty po€as
Skolského roka a pocas letnych prazdnin. U sestry maloletych deti J. B. sa vykonavaju opatrenia
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, lebo v minulosti jej dieta bolo zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti. V su€asnosti sa J. B. stara o svoje dve maloleté deti. S vychovou starSich deti
nema Ziadne skusenosti. Vychovné opatrenie bolo uloZené na zabezpecenie odbornej pomoci a Upravy
rodinnych a socidlnych pomerov maloletych deti na dobu najdlhSie 6 mesiacov, ktoré nesplnilo svoj
ucel. Rodicia svoje rodinné a socialne pomery neupravili. Rodiia nevytvorili podmienky na navrat
maloletych deti do rodinného prostredia. Matka nema dihodobu pracu a jej byvanie je doCasné. Sama
sa vyjadrila, Ze nema vhodné podmienky na navrat deti do jej starostlivosti. Otec neprejavuje zaujem
zmenit svoj spbésob Zivota a ani zaujem o stretavanie s maloletymi detmi. Pomery na strane sestry
maloletych deti J. B. jej neumoZzfuju, aby zabezpe€ovala sustavnu starostlivost o maloleté deti. PInolety
brat maloletych neprejavuje zaujem o surodencov. V Centre pre deti a rodinny Dom Charitas sv. Klary
maju maloleté deti vybudovanu vztahovlu vazbu so zamestnancami. Prioritou deti je zabezpedit im
bezpeclné prostredie, v ktorom su akceptované a maju zabezpecené vhodné podmienky pre svoj osobny
rozvoj. Deti maju v centre zabezpe€enu kompletnu zdravotnu starostlivost, odbornu starostlivost a
psychologicku starostlivost.

2. Sud vykonal pojednavanie v nepritomnosti matky maloletych deti, ktora sa na pojednavanie
neustanovila, hoci bola telefonicky predvolana 9. 12. 2025 (§ 100 ods. 1 CSP). Suhlasila s pojednavanim
v jej nepritomnosti (Cislo listu 36). Uviedla, Ze suhlasi s Ustavnou starostlivostou, lebo nema podmienky,
aby sa mohla o deti starat'.



3. Otec maloletych deti C. B. na pojednavani vypovedal, Ze suhlasi s Ustavnou starostlivostou nad
maloletymi detmi. Stale pracujem pre obec. Pokial najdu v obci prostriedky tak by ho po novom roku
zamestnali. Dostava davku v hmotnej nudzi 184 EUR mesacne. Byva vo svojom rodinnom dome. Mal
zlomeny &lenok a kedZe ma dlZobu vodi zdravotnej poistovni, musel za sadru a barle zaplatit. Elektriku
neplatim, lebo ma vlastnu elektriku zo solarnych panelov a aj veternu turbinu. Vodu plati 10 eur mesacne.
Telefon plati 4 eura mesacne. Deti nenavstevuje, lebo ho nechcu vidiet. C. ho niekedy pride pozriet,
ale A. nechce. S matkou deti nie je v kontakte. Od C. sa dozvedel, Ze sa roziSla s frajerkou a prisla
o robotu. On nepije odkedy mu vzali deti. Niekedy po robote si da vecer pivo. Fajéi menej (5 cigariet
denne). Detom kupil nejaké veci (Cokoladky), ale nechceliich. Bol s detmi na jarmoku. C. chcel cukrovu
vatu, ist na skdkaci hrad, ale A. nechcel vébec ni€. Nevie, o s tym ma robit. Asi je to puberta.

4. Poverena pracovnitka Centra pre deti a rodiny Dom Charitas sv. Klary na pojednavani uvadzala, Ze
rodi¢ia o deti neprejavuju zaujem. V prvom polroku matka deti navstevovala a deti za fiou chodili do
Bratislavy na pobyty alebo prazdniny. Odkedy stratila pracu uz sa neozvala a deti nekontaktuje. Otec
chlapcom raz telefonoval, ale chlapci odmietli ist’ k telefonu. Obidve deti chodia na vikendy k sestre J.,
ale td nema podmienky, aby sa o nich starala. Vie, Ze deti boli na jarmoku a zastavili sa u otca, ale
rodi¢ov odmietaju, najmé A.. Deti sa maju dobre. Skolu riadne navstevuju. Prisposobili sa pravidlam.
Obidvaja absolvuju terapiu so psychologi¢kou. Najviac sa teSia na koniec tyzdrfa, kedy mdzu ist k sestre
J.. Robia v3etko preto, aby na navstevy mohli chodit. Cely viano€ny pobyt absolvuju u sestry J. (od 19.
12. do 7. 1.). Obidvaja rodicia si plnia vyzivovaciu povinnost.

5. Prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$ uvadza ma za to, Ze su splnené zakonné
podmienky na nariadenie Ustavnej starostlivosti o maloleté deti. Vzhladom na socialne a ekonomické
pomery rodi¢ov navrhla minimalne vyzivneé.

6. Poverena pracovnicka kolizneho opatrovnika na pojednavani trvala na podanom podnete. Od podania
navrhu sa pomery na strane rodi¢ov nezmenili. Ustavna starostlivost’ je v najlepSom zaujme maloletych
deti, lebo tam maju zabezpe&ené potreby na ich zdravy vyvoj.

7. Okrem vysluchu otca maloletych deti sud vykonal dokazovanie listinami v spise, najma zhodnotenie
planu socialnej prace s maloletym dietatom a rodinou z 30. 6. 2025 gislo listu spisu, dalej ¢&l. 4-6,
zhodnotenie planu socialnej prace s maloletym dietatom a rodinou z 30. 6. 2025 ¢l. 7-9, sprava obce
Partizanska Lup&a &l. 10, sprava Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava &l. 11, lustracia
v Socialnej poistovni a Registri obyvatelov SR.

8.8§54 z. & 36/2005 Z. z. o rodine, dalej ZR (1) Nahradna osobna starostlivost a pestunska starostlivost
maju prednost pred Ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny
vzdy skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné,
do pestunskej starostlivosti. (2) Sud mdze nariadit Ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je vychova dietata
vazne ohrozena alebo vazne naruSena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti
alebo pestunskej starostlivosti a b) rodi€ia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna
prekazka, c) uloZzené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave. (3) Za vazne ohrozenie
alebo vazne narusenie vychovy maloletého dietata sa nepovazuju nedostatoéné bytové pomery alebo
majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata. (4) Ak sud nerozhodol podla § 39 ods. 2 a 3 alebo podla
§ 56, su rodicia maloletého dietata nadalej jeho zakonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok. (5) Sud
v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, musi presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt
dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti a oznageni zariadenia sud vzdy prihliadne
na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, sirodencom a inym blizkym osobam a zohfadni moznosti
zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych a citovych vztahov dietata, jeho rodiCov
a surodencov.

9. § 55 ZR (1) Sud sustavne sleduje spésob vykonu ustavnej starostlivosti a najmenej dvakrat do
roka hodnoti jej ucinnost, najmd v sucinnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany deti, obcou a s
prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené. (2) Ak sud nariadil istavnu starostlivost
z dovodov, ktoré su na strane rodiCov, v rozhodnuti zaroven ur€i rodi€om dietata primeranu lehotu na
upravu ich rodinnych a socialnych pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost o maloleté
dieta. Ak rodiCia upravu svojich rodinnych a socidlnych pomerov v uréenej lehote zabezpedia, sud
ustavnu starostlivost zruSi. Ak rodi¢ia upravu svojich rodinnych a socialnych pomerov v uréenej lehote



nezabezpedia, sud zacne aj bez navrhu konanie o zvereni dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti
alebo konanie o zvereni dietata do pestunskej starostlivosti. (3) Sud zruSi ustavnu starostlivost
najma vtedy, ak maloleté dieta mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunske;j
starostlivosti alebo ak zanikli dovody, pre ktoré bola nariadena.

10. § 62 ZR (1) Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva
do &asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit. (2) Obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti
podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotne;j
urovni rodi¢ov. (3) Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny
plnit svoju vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

11. § 81 ZR (1) Ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti,
pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZzeni ochrannej vychovy, upravi
aj rozsah vyzivovacej povinnosti rodiCov alebo inych oséb povinnych poskytovat maloletému dietatu
vyzivné. (2) Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su€asne uloZi rodiCom alebo
inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyZivné poukazovali
zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu
povinnost’ poukazovanim vyzivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony vo veciach
uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto narokov v exekuénom
konani vo svojom mene a na u&et maloletého dietata.

12.§2z. & 601/2003 Z. z. 0 zivothom minime Za zivotné minimum fyzickej osoby alebo fyzickych osdb,
ktorych prijmy sa posudzuju podla § 3 spolo¢ne, sa povaZzuje suma alebo uhrn sum c) 129,74 eura
mesacne, ak ide 1. o zaopatrené neplnoleté dieta, 2. 0 nezaopatrené dieta.

13. Zhodnotiac vykonané dokazy jednotlivo a vo vzajomnej suvislosti s prihliadnutim na vSetko, o po¢as
konania vySlo najavo mal sud preukazané nasledovné. Okresny sud Liptovsky Mikula$ uznesenim zo
dna 18. 7. 2025 sp. zn. 9P/95/2025 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleté deti A. B. a C. B.
odovzdal od 11. 8. 2025 do pravoplatného skon€enia konania o ustavnej starostlivosti, najdih3ie do 11.
2. 2026 do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Dom Charitas sv. Klary v Liptovskom Mikul&si.

14. Podla zhodnotenia planu socialnej prace s maloletymi detmi a ich rodinou vypracovanou Centrom
pre deti a rodiny Dom Charitas sv. Klary z 30. 6. 2025 sa vo vychovnom prostredi otca vyskytuju vazne
socialno-patologické javy (hnadmerné poZzivanie alkoholu). Zo strany rodi¢ov absentuje zdrava a silna
citové véazba k detom.

15. Konaniu o ustavnej starostlivosti predchadzalo konanie o vychovnom opatreni. Okresny sud
Liptovsky Mikulas rozsudkom zo dna 8. 1. 2025 sp. zn. 9P/142/2024 nariadil maloletym detom A. B.
a C. B. vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 pism. b/ Zakona o rodine na zabezpecenie Upravy
rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti pobytom v Centre pre deti a rodiny Dom Charitas sv.
Klary v Liptovskom Mikulasi na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku o nariadeni vychovného
opatrenia.

16. Sudu nie je znama osoba, ktora by mala zaujem o nahradnu osobnu starostlivost’ alebo pestunsku
starostlivost’ maloletych deti A. a C.. Sestra maloletych deti J. B. sa o surodencov pravidelne zaujima,
bratia u nej travia vikendy a sviatky, ale nema podmienky na sustavnu starostlivost o maloleté deti.

17. Obec Partizanska Lup&a oznamila Uradu prace socidlnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$, ze
otec maloletych deti ku 30. 6. 2025 spbsob Zivota nezmenil. Ako poberatel davky v hmotnej nudzi
ma povinnost’ davku odpracovat’ v ramci obecnych sluzieb. Do prace chodi v€as a v praci nepoziva
alkoholické napoje. V obci na neho neboli hldsené Ziadne staznosti.

18. Rodi¢ia sa o deti prestali zaujimat' po ich umiestneni do Centra pre deti a rodiny Dom Charitas sv.
Klary na zaklade nariadeného neodkladného opatrenia. Z pohladu sudu rezignovali na svoje rodicovské
povinnosti. Deti zacali rodi€ov odmietat, najma starsi A.. Deti sa adaptovali na Zivot v centre pre deti
a rodiny. Deti maju v centre psychologicku podporu (terapiu). Sudu sa javi, Ze odmietanie rodi¢ov detmi
je désledok hibokého sklamania deti, o ktorych sa rodi¢ia nedokazu postarat’ zo subjektivnych dévodov
na strane rodi¢ov. Jedinym rieSenim v zaujme maloletych deti, aby Zili v bezpe&nom prostredi a znamom



prostredi, &o spifia Centrum pre deti a rodiny Dom Charitas sv. Klary, je nariadenie Ustavnej starostlivosti.
Centrum deti poznaju z predchadzajucich pobytov, vytvorili si vazby s niektorymi zamestnancami
zariadenia. Centrum sa nachadza v blizkosti predchadzajuceho bydliska deti v okrese Liptovsky Mikulas.
Surodenci st umiestneni v rovhakom zariadeni, aby nedoslo k narudeniu surodeneckej vazby.

19. Sud bude sledovat spbésob vykonu Ustavnej starostlivosti, preto ulozil organu socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately, aby podaval sudu dvakrat ro€ne spravu (k 30. 6. a 31. 12.) nielen
o vykone ustavnej starostlivosti (v sucinnosti s Centrom pre deti a rodiny Dom Charitas sv. Klary), ale
aj sledovanim pomerov rodi¢ov maloletych deti.

20. V sucasnosti su obidvaja rodi¢ia nezamestnani. Posledny pracovny pomer matky maloletych deti
trval od 18. 7. 2024 do 11. 9. 2025. Otec maloletych deti je dlhodobo nezamestnany a pobera davky
v hmotnej nudzi v celkovej vyske 184 eur mesacne. Otec Zije v rodinnom dome, kde ma naklady na
vodu 10 eur mesacne. Otec plni povinnost odpracovat davku v hmotnej nadzi v ramci obecnych sluzieb
od 1. 4. 2025 do 31. 12. 2025. Matka sa zdrziava sa nha hezndmom mieste. So suidom komunikuje len
telefonicky. Rodi¢ia maju k maloletym detom vyZivovaciu povinnost, kym deti nie si schopné samé
sa zivit. RodiCia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, mozZnosti a majetkovych
pomerov. Deti maju pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov. Sud vychadzal z aktualnej socialne;j
a ekonomickej situacie rodiov, ktori si nezamestnani. Podla lustracie v Socialnej poistovni matka nema
Ziadny prijem a otec je poberatefom davky v hmotnej nidzi 184 eur mesacne. Bez ohfadu na svoje
schopnosti, moznosti a majetkové pomery je kazdy rodi¢ povinny plnit’ vyZivovaciu povinnost k detom
v minimalnom rozsahu, ¢o zodpoveda 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
deti. Sud ulozZil rodi€om povinnost’ prispievat na vyzivu deti minimalnym vyzivnym podla § 62 ods. 3
ZR. KedZe sud nariadil ustavnu starostlivost, ulozil rodi€om povinnost poukazovat vyzivné Centru pre
deti a rodiny Dom Charitas sv. Klary, v ktorom su deti umiestnené, po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku
0 Ustavnej starostlivosti.

21. O trovach konania sud rozhodol podla § 52, § 57 a § 58 ods. 1 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikula$, v pocte vyhotoveni pre kazdého uc€astnika a sud. Odvolanie mc“)ge podat ucastnik, v
neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutocfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Rozsudky o vyzivhom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).



Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na pefiazné plnenie, opravneny
mdbze podat’ navrh na vykonanie exekulcie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej Cinnosti v zneni neskorSich predpisov, alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia,

ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo in& ako pefiazna povinnost vo
vztahu k maloletému podfa § 370 a nasl. CMP.



