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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, samosudcom JUDr. Marekom Dori€¢om, PhD., LL.M., vydava podla § 353 ods.
1 Tr. poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Tr. poriadku dfa 11.12.2025

rozhodol:

Obvineny A. B., nar. XX.X.XXXX v C., trvale bytom D. — E. F. XXXX, okr. Michalovce
je vinny, ze

ako otec maloletych deti: F., nar. XX. XX XXXX, A. B., nar. XX.XX.XXXX a A. B., nar. XX.XX.XXXX, je
v zmysle Zakona o rodine povinny prispievat na vyzivu svojich deti priCom rozsah vyzivovacej povinnosti
mu bol uréeny pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 17P/218/2012 zo dha
21.11.2012 tak, ze na vyZzivu deti ma prispievat sumou 30% zo sumy zZivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta vzdy do 25-toho dia v tom ktorom mesiaci vopred, k rukam matky F. D.. Tuto svoju
vyzivovaciu povinnost si v mieste trvalého bydliska a inde pravidelne neplni, ¢im

- za obdobie od 21.11.2020 do 30.06.2021, kedy mohol v ramci svojich moznosti a schopnosti
a vzhladom na opravnené potreby maloletych deti mesacne prispievat na ich vyzivu sumou 29,42 €,
na vyzivhom dlhuje 706,08 €,

- za obdobie od 01.07.2021 do 30.06.2022, kedy mohol v ramci svojich moznosti a schopnosti
a vzhladom na opravnené potreby maloletych deti mesacne prispievat na ich vyzivu sumou 29,87 €,
na vyzivnom dlhuje 1.075,32 €,

- za obdobie od 01.07.2022 do 15.03.2023, kedy mohol v ramci svojich moznosti a schopnosti
a vzhladom na opravnené potreby maloletych deti mesacne prispievat’ na ich vyzivu sumou 32,11 €,
na vyzivhom dlhuje 770,64 €,

teda za obdobie od 21.11.2020 do 15.03.2023, kedy nastupil vykon trestu odriatia slobody, na vyzivhom
dihuje F. D. sumu vo vyske 2.552,04 €,

napriek tomu, ze bol v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch pravoplatnym rozsudkom Okresného
sudu v Michalovciach zo dfia 20.11.2020, sp. zn. 8T/112/2019 odsudeny pre prec€in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), ¢) Tr. zakona k Uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani
28 mesiacov,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne nepini zakonnu povinnost’ vyzivovat iného
a €in spachal zavaznejsim spbésobom po dlhsi ¢as na viacerych osobach, hoci bol v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny alebo z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného
za taky ¢in prepusteny



¢im spachal

pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b/, ¢/ Tr. zakona s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. b/, j/ Tr. zakona,

za tosaodsudzuje

Podla § 44 Trestného zakona sud upus8ta odulozenia suhrnného trestu, pretoze ma za to,
Ze trest odnatia slobody uloZzeny obvinenému trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce zo diia
7.7.2023, sp. zn. 8T 58/2023 v trvani 4 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia a trest odfiatia slobody ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce
zo dna 4.9.2023, sp. zn. 3T 68/2023 v trvani 2 mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom straZzenia, ako aj trest prepadnutia veci je na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela dostatocny.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat’ odpor obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho
dorucéenia. Podkodeny mézZe podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody; ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Zucastnena osoba podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie; ak
zu€astnena osoba poda odpor, prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na
verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. poriadku, méze poSkodeny vziat suhlas s
trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku
1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.

Zaroven Vas poucujem, ze v zmysle ust. § 86 ods.1 pism. a/ Tr. zakona., trestnost trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zakona zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoéne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere&nu poradu.



