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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkynou Mgr. Nikoletou Uhlikovou v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX.
XX. XXXX v C., o navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na
verejnom zasadnuti konanom dna 11. decembra 2025 v Piedtanoch, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na 66 odsek 1, odsek 2, odsek 3 Trestného zakona,
sa odsader)y A. B., nar. XX. XX. XXXX v C., trvale bytom D. XXX/X, E. F., t. €. vo vykone trestu odnatia
slobody v UVTOS Hrn¢iarovce nad Parnou,

podmienelne prepusta

z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sidu Zilina sp. zn.
36T/44/2017 zo dia 07.10.2021 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline, sp. zn. 2To/33/2022
zo dna 17.05.2023 a rozsudkom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 4T/67/2016 zo dha 06.10.2021
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 4T0/98/2021 zo diia 01.12.2022.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona sa odsidenému urcuje skisobna doba v trvani 3 (tri) roky a su¢asne
sa nad odsudenym nariaduje probacny dohlad v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 68 ods. 1 veta druha v spojeni s § 51 ods. 4 Trestného zakona sa odsudenému uklad a
povinnost dostavit sa do 3 pracovnych dni od podmiene¢ného prepustenia

k probacnému a mediacnému uradnikovi pésobiacemu na Mestskom sude Bratislava | a povinnost
dostavovat sa k probaénému a mediacnému uradnikovi v lehotach

nim uréenych.

odovodnenie:

Dra 06.11.2025 bola tunajSiemu sudu doru€ena prostrednictvom obhajcu Ziadost odsudeného A. B. o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody. V Ziadosti uviedol, Ze je vo vykone trestu
zaradeny do prace a ma volny pohyb po Ustave, svoje povinnosti vo vykone trestu pini, pri€¢om bol dvakrat
disciplinarne odmeneny a disciplinarne potrestany nebol. Oba tresty, ktoré v su€asnosti odsudeny
vykonava mu boli uloZené za skutky, ktoré sa stali pred patnastimi rokmi, pri€om v neskorSom obdobi
sa Ziadnej dal3ej trestnej Cinnosti nedopustil. Vzhladom na jeho spravanie vo vykone trestu mozno
preto odakavat, Ze aj v pripade podmieneéného prepustenia bude viest riadny Zivot. Dalej uviedol, Ze
je od roku 2016 v désledku choroby invalidny, pricom 22.11.2025 mu vznikne aj narok na starobny
dochodok. Dlhodobo trpi viacerymi ochoreniami — primarne diabetes mellitus 2 typu a pridruzenymi
diagnézami. Po€as pobytu vo vykone trestu utrpel silny infarkt, v désledku ktorého bol operovany
a hospitalizovany v nemocnici pre obvinenych a odsudenych v TrenCine. V navrhu uviedol, Ze ho ¢aka
1.12.2025 planovana operacia. Po prepusteni z vykonu trestu bude byvat v rodinnom dome v E. F., ktory
patri jeho dcére a kde je prihlaseny na trvaly pobyt. Poukézal na to, Ze na Okresnom sude Zilina prebieha
pod sp. zn. 35T/102/2017 sudne konanie, ktoré by vSak nemalo byt prekazkou pre jeho podmienetné



prepustenie, kedZe sa na neho vztahuje prezumpcia neviny a preto pokym nie je pravoplatne odsudeny,
je potrebné na neho hfadiet ako na nevinného. V uvedenom konani je obzZalovany za skutok spachany
v roku 2008 so Skodou 135 311,42 Eur kvalifikovany ako zlo&in poskodzovania veritela podla § 239 ods.
1 pism. a), ods. 5 pism. a) Trestného zdkona ucinného v €ase skutku. Podla v su€asnosti ucinného
Trestného zakona by v8ak bolo mozné toto konanie kvalifikovat' len ako precin poSkodzovania veritela
podla § 239 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. a) s trestnou sadzbou az na dva roky. Posledné hlavné
pojednavanie vo veci prebehlo vo februari 2022, pricom dalsi termin pojednavania je vyty€eny na januar
2026. K tomu dodal, Ze napriek tomu, Ze v tomto konani svoju vinu popiera, i v pripade ak by bol
sudom uznany za vinného, vzhfadom na aktualnu trestnu sadzbu a €asovy odstup od spachania skutku
sotva mozno o€akavat iné rozhodnutie nez upustenia od uloZenia suhrnného trestu k trestom, ktoré
v su€asnosti vykonava. Vzhladom na uvedené je toho nazoru, Ze uloZeny trest odnatia slobody naplnil
svoj Ucel a sU splnené vetky zakonné podmienky pre podmiene&né prepustenie z vykonu. Ziadal, aby
bol podmiene&ne prepusteny na slobodu a bola mu uréena primerana skisobna doba.

Sud zistil, e odsudeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava trest uloZzeny mu rozsudkom
Okresného sudu Zilina sp. zn. 36T/44/2017 zo dfia 07.10.2021 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v Ziline, sp. zn. 2To0/33/2022 z 17.05.2023 vo vymere 2 roky a rozsudkom Okresného sudu Bratislava
V sp. zn. 4T/67/2016 zo dha 06.10.2021 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave sp. zn.
4T0/98/2021 z 01.12.2022 vo vymere 4 roky. Predpokladany koniec druhého z postupne vykonavanych
trestov je 14.11.2027, lehota podfa § 66 ods. 3 Trestného zakona uplynula dfa 14.11.2025.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim Ziadosti
odsudeného z €. . 1 -2, lustracie ZVJS z €. |. 8, odpisu z registra trestov €. |. 9 — 10, Eestného prehlasenia
dcéry odstideného z &. . 21, vypisu z katastra nehnutelnosti z &. |. 26, rozsudku Okresného sudu Zilina
sp. zn. 36T/44/2017 z &. |. 37 — 46, rozsudku Krajského sudu v Ziline sp. zn. 2To/33/2022 z &. |. 27 — 36,
rozsudku Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 4T/67/2016 zo dfia 06.10.2021, rozsudku Krajského sudu
v Bratislave sp. zn. 4T0/98/2021 z 01.12.2022 z pripojeného spisu, hodnotenia odsudeného a skrateného
vypisu klienta z &. |. 47 - 48, prepustacej spravy z Nemocnice pre obvinenych a odsudenych Trendin
z9.12.2025.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrn&iarovce nad Parnou zo dia 24.11.2025 sud zistil, Ze odsudeny B. A.,
narodeny XX.XX.XXXX, bol dfia 24.10.2023 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody
Hrn&iarovce nad Parnou (dalej len ,ustav®) na dalSi vykon trestu. Po tyZdennom pobyte na nastupnom
oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial. Do vykonu
trestu odniatia slobody nastupil sam diia 06.10.2023 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Bratislava (dalej len ,ustav Bratislava®). Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas
kratkeho vykonu trestu odiiatia slobody v Ustave Bratislava bolo na poZadovanej urovni bez negativnych
poznatkov. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Spravanie a
vystupovanie menovaného je poc¢as pobytu v tunajSom ustave na pozadovanej urovni. Prikazy a
nariadenia prislusnikov respektuje. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia dodrziava. Chodi riadne
upraveny, v osobnych veciach si udrziava vzorovy poriadok. Z&dsady osobnej ako aj kolektivnej hygieny
ma osvojené. V kolektive odsudenych konflikty nevyvolava. Funkciou z radov odsudenych je povereny,
ako veduci izby. Doposial bol dvakrat disciplinarne odmeneny, naposledy dfia 30.07.2025- mimoriadnym
povolenim navstevy, za dlhodobé pozitivne vysledky dosahované pri plneni Cinnosti suvisiacich so
vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného. Disciplindrne potrestany nebol. Po€as vykonu trestu
neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy vzdelavania. Vo volnom ¢ase sa venuje sledovaniu
televizneho vysielania, &itaniu dostupnej literatury, hraniu spoloenskych hier. Pravidelne sa zapdja
do zaujmovych c&innosti na oddiele (kulturno-zdbavné €innosti, kvizy, besedy). Pravo na vychadzky
vyuziva pravidelne. Volny €as sa snazi travit zmysluplne. Odsudeny nebol po¢as vykonu trestu pracovne
zaradeny na Ziadnom pracovisku zo zdravotnych dévodov. Podla potreby a uréenia sa zapaja do Cinnosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich
a spoloénych priestorov ustavu. Od 09.01.2025 mé povoleny volny pohyb vo vymedzenom priestore,
pricom vykonava Cistiace prace vonkajSich priestorov Ustavu ako upratovac, bez naroku na finanénu
odmenu. K tymto €innostiam pristupuje zodpovedne. Vyrastal v Uplnej rodine. Otec: G. B., matka: H.
B., I. F.. Rodi€ia su nebohi. Mal Styroch bratov, najstarsi brat zomrel. Po ukonCeni zakladnej Skoly v
$tudiu dalej pokragoval na strednej priemyselnej Skole stavebnej, kde vystudoval odbor geodet. Studium
ukongil maturitou. Po Skole vystriedal viaceré zamestnania. Pred vykonom trestu pracoval ako brigadnik
v bufete a popri tom poberal invalidny déchodok. Odsudeny je Zenaty. Z manzelstva ma dospelu dcéru.



VyZivovaciu povinnost si nehlasil. Kontakt udrziava vSetkymi dostupnymi formami s manzelkou a dcérou.
Z osobnej koreSpondencie je zrejmé, Ze ich vztah je kladny. Odsudeny uvadza, Ze po prepusteni z
vykonu trestu odnatia slobody pdjde byvat na adresu: D. XXX/X, E. F.. Odsudeny nie je zaradeny
do skupinovych foriem prace, je mu venovany individualny pristup so zameranim na rozvoj emocnej
stability, na zvySovanie angaZovanosti a motivacie k Zivotnym ciefom, zvySovanie zodpovednosti za
svoje konanie a schopnost adekvatne reagovat' na krizové situacie. Odsudeny deklaruje kriticky postoj
k trestnej ¢innosti a vyjadruje snahu o zmenu spdsobu Zivota. MoZno konstatovat, Ze odsudeny plni
ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializatna prognéza je u odsudeného podla nastroja
hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti CRA priazniva. Riziko recidivy trestnej innosti je nizke.
Trestna minulost odsudeného, vid skrateny vypis klienta. V pedagogickej dokumentacii je evidované vodi
menovanému dalSie trestné stihanie. Na zaklade uvedenych skuto€nosti ustav odporuc¢al podmienecné
prepustenie a v pripade podmiene&ného prepustenia neodporucal ulozenie primeranych obmedzeni a
povinnosti.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo
k Ziadnym zmenam.

Z oboznameného rozsudku Okresného sudu Bratislava V., sp. zn. 4T/67/2016 zo dna 06.10.2021
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 4T0/98/2021 zo dna 01.12.2022, pravoplatny
dna 01.12.2022 sud zistil, Ze odsudeny bol uznany za vinného zo spachania pokraovacieho zlo€inu
skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 4 Trestného zdkona za ¢o mu bol ulozeny
nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere Styri roky v Ustave na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZzenia. Z oboznameného rozsudku Okresného sudu Zilina sp. zn. 36T/44/2017 zo dia
07.10.2021 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline, sp. zn. 2To/33/2022 z 17.05.2023,
pravoplatny dia 17.05.2023 sud zistil, Ze odsudeny bol uznany za vinného zo spachania zlo¢inu podvodu
podla §221 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona za o mu bol uloZzeny nepodmienecény trest odnatia
slobody vo vymere dva roky v Ustave na vykon trestu so s minimalnym stupfiom strazenia.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze odsudeny ma 9 zaznamov v registri trestov. Odsudeny
bol:

1. Vojensky obvodovy sud Olomouc; rozhodnutie 23.11.1983; spis. znacka 3T 188/83;

§ 276b Tr.z.; odiatie slobody podmiene¢ne na 4 mesiace so skuSobnou dobou do 10.12.1984; amnestia
8.5.1985

2. Krajsky sud Bratislava; rozhodnutie 6.10.1993; spis. znacka 1T 57/93;

§ 140/1,250/1 Tr.z.; odnatie slobody nepodmiene¢ne na 3 roky v I. NVS; podmieneéné prepustenie
18.11.1996 Okresny sud Nitra spisova znacka 2Pp 700/96 so skudobnou dobou na 2 roky; osved&enie sa
2.2.1999; zahladenie odsudenia Okresny sud Malacky, 21.6.2025, spisova znaCka 1Nt/31/2024, podla
§ 93/1 Tr. zak. sa na pachatela hladi, akoby nebol odsudeny

3. Krajsky sud Trnava; rozhodnutie 4.12.2001; spis. znacka 1T 80/98;

§ 9/2,238/1,2 Tr.z.; odfatie slobody podmiene¢ne na 10 mesiacov so skuSobnou dobou do 5.3.2004;
zruSeny

4. Okresny sud Bratislava 3; rozhodnutie 4.11.2003; spis. znacka 4T 80/03;

§ 248/1,3 Tr.z.,; odnatie slobody podmieneéne na 18 mesiacov so skuSobnou dobou do 4.11.2006;
uloZeny trest je stuhrnny, trest uloZeny rozsudkom Okresny sud Trnava, 14.12.2001, spisova znacka 1T
80/98 bol zruseny; zruseny

5. Okresny sud Bratislava 1; rozsudok 11.9.2006; spis. znaCka 2T 109/05; Krajsky sud Bratislava;
uznesenie 2.10.2007; spis. znatka 3To 4/07; pravoplatnost 2.10.2007; §176/1; §8/1 §250/1, 4b Tr.z.
140/1961; odfatie slobody nepodmiene&ne na 2 roky 6 mesiacov v Il. NVS; zmena vaznice 26.9.2012 z
II. NVS na astav na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia; podmienecné prepustenie 22.2.2013
Okresny sud Trnava spisova znacka 30PP 2/2013 so skuSobnou dobou na 1 rok; osvedCenie sa
6.3.2015; uloZeny trest je suhrnny, trest uloZzeny rozsudkom Okresny sud Bratislava 3, 4.11.2003,
spisova znacka 4T 80/03 bol zruSeny; zruSeny

6. Okresny sud Bratislava 5; trestny rozkaz 15.11.2007; spis. znacka 3T 90/07; pravoplatnost 1.12.2007;
§289/1b Tr.z. 300/2005; odnatie slobody podmiene€ne na 5 mesiacov so skusSobnou dobou v trvani
2 roky do 1.12.2009; osvedCenie sa 12.10.2010; zdkaz ¢innosti viest motorové vozidlad na 2 roky;
podmieneéné upustenie od vykonu zvysku trestu zékazu €innosti 5.6.2008 so skuSobnou dobou na 2
roky; vykonanie trestu 5.6.2008; odsudenie zahladené podfa § 93/1 Tr. z&k. sa na pachatela hfadi, akoby
nebol odsudeny



7. Okresny sud Bratislava 4; rozsudok 26.7.2018; spis. znacka 3T 74/16; Krajsky sud Bratislava;
rozsudok 25.9.2019; spis. znacka 1To 112/18; pravoplatnost' 25.9.2019; §20 §221/1, precin; §20 §221/2
Tr.z. 300/2005, precin; odnatie slobody podmienecne na 2 roky so skiusobnou dobou v trvani 2 roky do
25.9.2021, obmedzenie: povinnost podla svojich schopnosti nahradit spésobenu Skodu; osved&enie sa
25.9.2022; na pachatela sa hladi, akoby nebol odsudeny

8. Okresny sud Bratislava 5; rozsudok 6.10.2021; spis. znacka 4T 67/16; pravoplatnost 1.12.2022;
§276/1, zloCin; §276/3 Tr.z. 300/2005, zlo€in; odnatie slobody nepodmienecne na 4 roky v Ustave na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia; zakaz Cinnosti vykonavat funkciu Statutara pravnickej
osoby a tuto zastupovat' aj na zaklade plnej moci ako aj zédkaz &innosti vykonavat funkciu prokuristu
pravnickej osoby vo vymere na 5 rokov; uloZeny trest je suhrnny; trest ulozeny rozsudkom Okresny sud
Bratislava 1, 11.9.2006, spisova znacka 2T/109/2005, v spojitosti s rozsudkom Okresny sud Bratislava 3,
4.11.2003, spisova znacka 4T/80/2003, v spojitosti s rozsudkom Krajsky sud Trnava, 4.12.2001, spisova
znaCka 1T/80/1998 bol zrudeny

9. Okresny sud Zilina; rozsudok 7.10.2021; spis. znacka 36T 44/2017; Krajsky sud Zilina; rozsudok
17.5.2023; spis. znacka 2To 33/2022; pravoplatnost’ 17.5.2023; §221/1 Tr.z. 300/2005, zlo¢in; §221/3a
Tr.z. 300/2005 v zneni zak.¢. 650/2005 Z.z., zlo€in; odiatie slobody nepodmienene na 2 roky v Ustave
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia; vykonanie trestu 6.10.2025.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti konanom dia 11.12.2025 v koneénom
navrhu uviedla, 7e ma za to, Ze odstdeny nespifia vetky zakonom stanovené podmienky pre
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, preto navrhla jeho Ziadost ako nedévodnu
zamietnut. Poukazala na to, Ze v minulosti mal dvakrat ulozeny nepodmieneény trestu odratia slobody,
z ktorych bol podmiene&ne prepusteny a nesplnilo to ucel.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti konanom dfia 11.12.2025 v kone€nom navrhu uviedol,
Ze je presvedceny, Ze odsudeny vSetky zakonom stanovené podmienky pre podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odfiatia slobody spifia, pokial ide o predchadzajice odstdenia, vetky st zahladené a su
starSieho data. Nezahladené su iba dve odsudenia, ktoré aktualne vykonava, pricom vSetky odsudenia
su za skutky, ktoré su 15 a viac rokov staré. Odsudeny uz 15 rokov vedie riadny Zivot bez pachania
dal3ej trestnej Cinnosti. Ma za to, Ze svoju napravu preukazal aj svojim spravanim vo vykone trestu,
z ktorého ma pozitivne hodnotenie. Odsudeny je uz vysdieho déchodkového veku, priom ma vazne
zdravotné komplikacie, ktoré boli zmienené, preto navrhol, aby sud navrhu vyhovel a ulozil primeranu
skusobnu dobu.

Odsudeny pri vysluchu na verejnom zasadnuti konanom dna 11.12.2025 v koneénom navrhu uviedol,
Ze prosi, keby sa dalo, o prepustenie, jednak zo zdravotnych dévodov. Je o neho vonku postarané,
manzelka s dcérou ho &akaju, Ze pride a da si veci do poriadku, 15 rokov Zije riadnym Zivotom. Riadne
sa sprava aj v dedine, kde Zije, nema Ziadne problémy. Venuje sa rodine, manzelke a dcére. Kazdy den
si telefonovali po¢as dvoch rokov. Uviedol, Ze je trochu indisponovany, lebo je pod liekmi. Ma prasknutu
platni¢ku, ale ma slubené, Ze ide hned na operativny zakrok, Ze vec sa da do poriadku, jednak aj srdcova
zéleZitost, aj ta platnicka.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.



Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat viac trestov odiatia slobody, odsudeny
mdze byt podmienelne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Podmienec&né prepustenie je trestnopravnym instititom, ktory sa realizuje na zadklade navrhu opravnene;j
osoby (§ 415 ods. 1 Trestného poriadku) pri splneni formalnych podmienok (zakonom ustanovena doba
povinnosti vykonat uréitu €ast trestu odhatia slobody) a materialnych podmienok (spravanie odsudeného
pocas vykonu trestu odfatia slobody a pozitivna prognéza vedenia riadneho Zivota v buducnosti)
ustanovenych Trestnym zakonom.

K formalnej podmienke

K formalnej podmienke sud konstatuje, Ze tato u odsudeného splnenda bola k 14.11. 2025. Aktualne
odsudeny vykonava druhy z dvoch postupne mu uloZenych trestov, pri€om koniec trestu mu pripada
na 14.11. 2027.

K materidlnym podmienkam

K moznosti konstatovania splnenia materialnych podmienok podmiene&ného prepustenia z vykonu
trestu odfatia slobody sud poznamenava, Zze podmienené prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
je opodstatnené len vtedy ak sa preukézZe, Ze odsudeny vo vykone trestu nielen formalne, ako to
vyZaduje zakon o vykone trestu odriatia slobody a vyhladka, ktorou sa vykonava poriadok vykonu trestu,
ale nadpriemerne plnil vSetky svoje povinnosti tak, aby za ich plnenie ziskaval odmeny a dokumentoval
tak svoju uprimnu snahu o polepsenie, priCom zaroven jeho spravanie k spoluodsudenym ale i personalu
musi byt bezproblémové. Ak odsudeny sice plni svoje povinnosti, ale toto plnenie nie je ocenené
odmenami, ide o bezny a zakonom predpisany Standard spravania sa odsudeného, ktory sa nevymyka
z priemeru a nenaznacuje snahu odsudeného o polepSenie. V pripade ,skiuseného recidivistu® je
Ziaduce, aby pomer disciplinarnych odmien k disciplinarnym trestom bol vyraznejSi v prospech odmien.
Pokial ide o materialnu podmienku, sud musi zohladnit v8etky zadovazené dbkazy, ktorych vykonanie
poskytne sudu komplexny obraz o osobe odsudeného a jeho celkovom spravani a plneni povinnosti
vo vykone trestu, pretoze tieto okolnosti vedia ovplyvnit predpoklad o tom, aké spravanie mozno
od odsudeného olakavat po tom, ako opusti Ustav na vykon trestu odnatia slobody. Pri skimani
splnenia materialnych podmienok, tykajuacich sa moznosti podmiene€ného prepustenia odsudeného
na slobodu, je preto pre sud délezité zistit a vyhodnotit’ spravanie odsudeného. Predpoklady splinenia
tejto podmienky, a to spravania odsudeného pocas vykonu trestu odrfiatia slobody a pozitivha prognéza
vedenia riadneho Zivota v buducnosti, blizSie konkretizuje aj § 62 zak. €. 475/2005 Z. z. o vykone
trestu odfiatia slobody a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a § 64
vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 368/2008 Z. z., ktorou sa vydava Poriadok
vykonu trestu odniatia slobody, ktoré upravuju v tychto suvislostiach hodnotenie ustavu, ktoré si sud
vyziada k navrhu na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody odsudeného. Sud, ktory
o takomto navrhu rozhoduje, nema vo vztahu k zisteniu splnenia tejto materialnej podmienky, ktora
suvisi so spravanim odsudeného vo vykone trestu odfatia slobody a prognézy vedenia riadneho Zivota,
v podstate iné rozhodujuce dbkazy ako tie, ktoré mu predlozi Ustav, ktory ma moznost’ poznat’ jeho
kazdodenny Zivot, fungovanie odsudeného a moznost jeho buducej resocializacie a prave z nich potom
pri svojom rozhodnuti vychadza.

Sud dava do pozornosti, Ze podstata instititu podmieneného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody netkvie v tom, aby bol odsudeny za dobré spravanie, pripadne dobri pracu vo vykone
trestu automaticky prepusteny po odpykani zakonom ustanovenej doby. Podmiene¢né prepustenie je
opodstatnené len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti existuje odévodneny predpoklad,
Ze odsudeny bude aj na slobode viest riadny Zivot a Ze pre spolo¢nost tu nie je prili§ velké riziko jeho
recidivy (uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky, sp. zn. IV. US 53/2008, zo 14. februara 2008).
Rozhodnutie o podmieneénom prepusteni ma fakultativnu povahu, ¢o znamena, Zze nah neexistuje
pravny narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po ur€itu zakonom ustanovenu dobu
spraval vo vykone trestu sluSne a vzorne si plnil uloZené povinnosti. (uznesenie Najvyssieho sudu SR,
sp. zn. 6Urtos/1/2019).



Sud v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku vyhodnotil dbékazy ziskané zadkonnym spdsobom
podla svojho vnutorného presvedcenia zalozeného na starostlivom uvazeni vietkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.

K prvej materialnej podmienke — preukazanie polepSenia

Druha zé&konna (prva materidlna) podmienka a to ta, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich
pracovnych i mimopracovnych uloh vratane dodrZiavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na
vykon trestu preukazal polepsenie, podla nazoru sudu je splnena.

Pokial ide o otdzku splnenia zakonnej podmienky preukazania polepSenia odsudeného plnenim svojich
povinnosti a spravanim sa poc¢as vykonu trestu, sud povaZuje za potrebné poukazat na to, Ze v zmysle
§ 66 ods. 1 Trestného zakona sa posudzuje cela doba vykonu trestu odsudeného. UZ od nastupu
vykonu trestu odnatia slobody odsudenym je ciefom vykonu tohto trestu pésobit na odsudeného v
tom smere, aby sa podriadil normam spravania. Je potom na odsudenom, ¢i sa poriadi tymto normam
a Ci podriadenie sa tymto normam je jeho dobrovolnym predsavzatim, alebo ide len o okolnostami
vykonu trestu vynutené podriadenie sa tymto normam. Z hladiska preukazania polep3enia v zmysle
§ 66 ods. 1 Tr. zak. preto podla nazoru sudu sa vyzaduje, aby odsudeny pocas celej doby vykonu
trestu dodrziaval ustavny poriadok a normy spravania sa. Tu treba zdbéraznit, Ze sudna prax z hladiska
splnenia podmienky preukéazania polepSenia akceptuje moznost existencie urlitych nedostatkov v
kratkej dobe po nastupe z dbévodu adaptaénych problémov, avSak takéto nedostatky z hladiska
preukazania polep3enia nemozno akceptovat’ u odsudeného, ktory uz ma skusenost s podmienkami
vykonu trestu, o plati nielen u odsudenych, ktori su opakovane vo vykone trestu, ale aj u odsudenych,
ktori st po prvy krat vo vykone trestu a presli po€iato€nou fazou vykonu trestu.

Pokial ide o posudenie splnenia materialnych podmienok podmienecného prepustenia odsudeného
z vykonu trestu odhatia slobody, sud skuma, i u odsideného doslo k polepSeniu, teda &i ufiho prebehol
proces vnutornej premeny jeho osobnosti opravriujuci ,nadej",

Ze odsudeny v buducnosti povedie riadny Zivot, v ramci ¢oho musi zvazit' aj zavaznost’

a povahu trestnych C&inov, ktorych sa vykonavany trest tyka, plnenie si povinnosti a spravanie sa
odsudeného vo vykone trestu odfatia slobody v kontexte jeho doterajSieho spésobu Zivota, charakteru
jeho osoby, povahovych vlastnosti a jeho postoja k spachanej trestnej €innosti, ktoré je mozné zistit
z hodnotenia odsudeného ustavom, v ktorom vykonava alebo vykonaval trest odnatia slobody, vazbu,
z jeho charakteristik, posudkov a podobne.

PolepSenie je vyvojovy proces vnutornej premeny pachatelovej osobnosti,

ktory sa navonok prejavuje v jeho spravani. Dobré spravanie odsudeného vo vykone trestu odnatia
slobody v§ak samé o sebe automaticky neznamena, Ze sa odsudeny polepsil,

pretoZze moze byt aj len prejavom vonkajSej adaptacie odsudeného na prostredie vaznice,

nie naznak skutoénych zmien osobnosti odsudeného. Dosiahnuty stuperi napravy je preto potrebné
posudzovat nielen podla spravania sa odsudeného vo vykone trestu odhatia slobody, ale je nutné
skumat, ¢i sa odsudeny zbavil zapornych vlastnosti, charakterovych ¢&ft, sklonov

a zlych navykov, ktoré ho viedli k spachaniu trestného ¢&inu, za ktory bol odsudeny, alebo ktoré
okrem ostatnych pri€in asponi prispeli k jeho rozhodnutiu trestny €in spachat (primerane rozhodnutie
publikované v Zbierke pod &islom R 37/1973).

Z ustalenej sudnej praxe teda vyplyva, Ze len dobré spravanie sa odsudeného vo vykone trestu odnatia
slobody samé o sebe eSte nemusi byt prejavom, Ze sa odsudeny polepsil,

pretoZze méze ist' len o prispdsobenie sa podmienkam vykonu trestu odiatia slobody pripadne o ucelové
konanie motivované vyluéne snahou byt podmiene€ne prepusteny,

ktoré po odpadnuti motivacie dobrého spravania nedava zaruku, Ze odsudeny povedie riadny Zivot.
K splneniu materialnych podmienok pre podmieneéné prepustenie odsiudeného z vykonu trestu odnatia
slobody, teda dbjde az vtedy, ked vykonané dokazovanie predstavuje spolahlivy podklad pre zaver, Ze
odsudeny sa vo vykone trestu odhatia slobody dobre sprava,

pretoZe si uvedomuje nespravnost svojho doterajSieho konania spocivajuceho v pachani trestnej
¢innosti, je odhodlany viacej takto nekonat, doslo ufiho k zmene Skodlivych navykov a nevhodnych
charakterovych vlastnosti, ktoré viedli k pachaniu trestnej Cinnosti. Len pasivne prispésobenie
sa podmienkam vykonu trestu odrfiatia slobody pre podmienecne prepustenie



z vykonu takéhoto trestu zjavne nestaci.

Vychadzajuc z vysSie uvedeného pri posudzovani spinenia materialnych podmienok

pre podmienecne prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody je potrebné brat zretel

na spravanie sa odsudeného vo vykone trestu odfatia slobody, na nim ziskané disciplinarne
odmeny pocas vykonu trestu odiatia slobody, na jeho doterajsi Zivot (pred vykonom trestu) vratane
predchadzajucich odsudeni, na skuto€nost, & uz v minulosti podmienecne prepusteny z vykonu trestu
odniatia slobody bol, na jeho postoj k trestnej €innosti a na stupef zmeny

jeho negativnych vlastnosti, ktoré ho k spachaniu trestnej innosti, ohfadom ktorej trest vykonava,
viedli, €i k jej spachaniu aspon prispeli. Zo spravy uUstavu plynie, Ze funkciou z radov odsudenych
je odsudeny povereny ako veduci izby. Doposial bol dvakrat disciplinarne odmeneny, naposledy dha
30.07.2025- mimoriadnym povolenim navstevy, za dlhodobé pozitivhe vysledky dosahované pri plneni
¢innosti suvisiacich so vdeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného. Disciplinarne potrestany nebol.
Poc&as vykonu trestu neabsolvoval Zziadny rekvalifikaCny kurz ani iné formy vzdelavania. Odsudeny nebol
pocas vykonu trestu pracovne zaradeny na Ziadnom pracovisku zo zdravotnych dévodov. Podla potreby
a ur€enia sa zapaja do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného V oblasti udrziavania Cistoty
a upravenosti ubytovacich a spolo&nych priestorov ustavu. Od 09.01.2025 ma povoleny volny pohyb vo
vymedzenom priestore, priom vykonava Cistiace prace vonkajsich priestorov Ustavu ako upratovag, bez
naroku na finanénu odmenu. K tymto &innostiam pristupuje zodpovedne. Resocializacna progndéza je u
odsudeného podla nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej ¢innosti CRA priazniva. Riziko recidivy
trestnej Cinnosti je nizke.

Inak komplexne kladné hodnotenie odsudeného v reZime vykonu trestu podd&iarkuje ziskanie dvoch
disciplinarnych odmien bez toho, aby odsudeny poc€as doterajSieho vykonu trestu bol disciplinarne
potrestany.

Z hodnotiacej spravy tiez vyplyva, Ze odsudeny ma k trestnej innosti kriticky postoj. Pravidelne sa zapdja
do zaujmovych ¢innosti na oddiele (kulturno-zabavné &innosti, kvizy, besedy) a napriek skuto&nosti
Ze nebol pogas vykonu trestu pracovne zaradeny na Ziadnom pracovisku zo zdravotnych dévodov,
zapdja sa podla potreby a urenia do &innosti pre vieobecny rozvoj osobnosti odsiudeného v oblasti
udrZiavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spoloénych priestorov ustavu, ma povoleny volny pohyb
vo vymedzenom priestore, priom vykonava Cistiace prace vonkajsich priestorov Ustavu ako upratovac,
bez naroku na finanénd odmenu, k tymto Cinnostiam pristupuje zodpovedne. Pozitivhe je potrebné
hodnotit' aj skutoénost, Ze z radov odsudenych je povereny funkciou veduci izby. U odsudeného sa teda
okrem existencie disciplinarnych odmien vyskytuju aj vyraznejSie aktivity a snahy pozitivne sa prejavit,
kde prave takato vyraznejSia aktivita je spésobila presvedcit o snahe konkrétneho odsudeného vy¢lenit
sa z radu priemernych vazfiov.

Poukazujuc na uvedené sud dospel k zaveru, Ze prva materialna podmienka (preukazanie polepSenia)
je u odsudeného splnena, ked z hodnotiacej spravy Ustavu je zrejmé, Ze odsudeny preukazal polepSenie
svojim postojom k trestnej €innosti, zadujmom o aktivity

¢i pracu, ako aj riadnym plnenim si svojich povinnosti, o na$lo svoj odraz v ziskani disciplinarnych
odmien.

Sud konstatuje, Ze odsudeny svojim spravanim a aktivitami vo vykone trestu odnatia slobody a svojim
kritickym postojom k spachanej trestnej Cinnosti preukazal polepSenie.

K druhej materialnej podmienke — prognéza, Ze odsudeny bude viest’ na slobode riadny Zivot

Pre pozitivne rozhodnutie o navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody musi byt splnena aj tretia podmienka, a to - musi byt dany predpoklad, Ze odsudeny po
podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody povedie riadny Zivot. Okolnostou, ktora ma
v tejto suvislosti velky vyznam, je aj predchadzajuci spésob Zivota odsudeného vratane vyhodnotenia
rizika jeho pripadnej recidivy. V nadvaznosti na uvedené musi sud zohladnit vSetky zadovazené dbkazy,
ktoré poskytnu komplexny obraz o osobe odsudeného a jeho celkovom spravani a plneni povinnosti
vo vykone trestu, pretozZe tieto okolnosti vedia ovplyvnit predpoklad o tom, aké spravanie mozno od
odsudeného o€akavat potom, ako opusti Ustav na vykon trestu odnatia slobody.



Materialnu podmienku moznosti o€akavat, Ze odsudeny v buducnosti povedie riadny Zivot v zmysle §
66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona je potrebné skumat aj pri zohladneni okolnosti predchadzajuceho
Zivota odsudeného, vratane jeho skorSich odsudeni (primerane rozhodnutie publikované v Zbierke pod
¢islom R 5/2017).

Tretia zakonna (druha materialna) podmienka, t. j. dévodné olakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného po jeho prepusteni na slobodu, podla nazoru sudu je splnena.

Pri posudzovani materialnych podmienok (najma druhej materialnej podmienky) na podmienetné
prepustenie je potrebné skumat, &i je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie na slobode riadny
Zivot, a €i tu nie je pre spoloCnost prili§ vysoké riziko recidivy. Otdzka pripadnej recidivy je svojim
spbsobom vzdy len predpokladom vyslovenym s vac¢3ou & menSou mierou pravdepodobnosti, sud
je vSak vzdy odkazany na objektivne okolnosti, medzi ktoré patri aj posudenie sklonov odsudeného
k pachaniu trestnej Cinnosti (R 5/2017 - odévodnenie).

Pri posudzovani sklonov odsudeného k pachaniu trestnej &innosti, a tym aj jeho skorSej recidivy,
vSak nemozno opominat vychovny u&el aktualne vykonavaného trestu odnatia slobody, a recidivu
tak absolutizovat ako argument, ktory uz sdm o sebe by mal odsudeného vylu€ovat z moznosti
podmieneéného prepustenia (ani sdm Trestny zakon zjavne nevylu€uje ani recidivistov z moznosti
dosiahnut’ podmieneéné prepustenie).

Samotny faktor trestnej minulosti a zavaznost aktualneho trestného Cinu odsudeného je preto
dolezitym aspektom, pri progn6ze oCakavania vedenia riadneho Zivota, tato prognéza v8ak neméze
byt zaloZena vylu€ne a len na jeho trestnej minulosti. Ani trestni minulost teda nemozno hodnotit
mechanicky, bez previazanosti na aktualne spravanie a charakteristiky odsudeného, i ked samozrejme
zhodnotit' ju treba, a to vratane uz pripadne zahladenych odsudeni. V pripade predchadzajucich
odsudeni je potrebné zohladnit, aky bol medzi nimi asovy odstup a aka bola ich zavaznost (i gradovala
atd.).

Vy$Sie uvedené vyplyva aj z rozhodovacej &innosti Ustavného sudu Slovenskej republiky, ktory
v uzneseni sp. zn. lll. US 14/2025 zo 16. januara 2025 konétatoval, Ze predpoklad vedenia riadneho
Zivota v buducnosti neméze byt zaloZeny vyluéne na trestnej minulosti konkrétneho jednotlivca. Ustavny
sud tym zddraznil, Ze pri hodnoteni perspektivy resocializacie obvineného je potrebné zohladnit aj
dalSie relevantné faktory, najma jeho spravanie po spachani trestného &inu, prejavenu snahu o napravu,
osobnostné charakteristiky i socidlne vazby. Na prognézu vedenia riadneho Zivota odsudeného
v buducnosti je preto potrebné nazerat komplexne, nielen so selektivnym zameranim na trestnu
minulost.

V posudzovanom pripade z lustracie odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma sice 9 zadznamov,
ale nemozno nechat bez povSimnutia, Ze z toho 4 zadznamy predstavuju viac&inny subeh trestnej
¢innosti, pokrytej vo vysledku (jednym) suhrnnym trestom

(vid rozsudok Okresného sudu Bratislava V z 06.10.2021, sp. zn. 4T/67/16 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 4To/98/2021 z 01.12.2022), dalej 3 zaznamy sa vztahuju na
odsudenia, kde sa na odsudeného hladi, ako keby nebol odsudeny, na jeden zaznam sa vztahuje
amnestia. Trestnej Cinnosti v zmysle odpisu z registra trestov sa dopustil naposledy v roku 2008.

Zaver o splneni druhej materialnej podmienky odsudeného napokon podporuje a;j to,
Ze riaditel ustavu v hodnotiacej sprave odporu¢a podmienecné prepustenie odsudeného a skutoénost,
Ze ustav konstatoval priaznivu resocializatnu prognézu odsudeného (s nizkym rizikom recidivy).

Sud pri hodnoteni tejto podmienky prihliadol aj na to, Ze odsudeny vo vykone trestu preukazal svoje
polep3enie, ma zabezpedené bydlisko. Z hodnotenia Ustavu tieZ vyplynulo, Ze odsideny ma na slobode
vybudované socialne zazemie, ked pocas doby vykonu trestu udrziaval kontakt s manzelkou a dcérou.
Ustav vztahy vyhodnotil kladne.

Sud preto konstatuje, Ze pri komplexnom posudeni trestnej minulosti odsudeného (pri zohladneni ¢asu,
kedy bol odsudenym spachany posledny trestny €&in), jeho spravania vo vykone trestu odniatia slobody,
¢i jeho socialneho a rodinného zazemia, mozno od odsudeného oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.



Odsudeny tak splnil zakonné podmienky pre podmienecné prepustenie podla § 66 odsek 1, odsek 2,
odsek 3 Trestného zakona.

Sud uréil odsudenému skuSobnu dobu v trvani 3 rokov, ktord vzhfadom na jeho osobné pomery,
spachanu trestnu &innost’ a ostavajucu dobu vykonu trestu odnatia slobody, povazoval za dostatoénu.

Zaroven pre zabezpec€enie dovidenia napravy odsudeného na slobode sud nariadil nad odsudenym
pocas skusSobnej doby v trvani 3 rokov probaény dohlfad na dobu 3 rokov, za su¢asného ulozenia
povinnosti dostavit sa do 3 pracovnych dni od podmieneCného prepustenia k probaénému a
mediacnému uradnikovi a povinnost dostavovat sa k probaénému a mediacnému Uradnikovi v lehotach
nim uréenych, ktory bude sledovat’ spravanie odsideného na slobode v nim stanovenych lehotach.
Sud je toho nazoru, ze takto uloZzeny probaény dohlad nad spravanim odsudeného je spbsobily
zabezpedit zaviSenie napravy odsudeného na slobode, ked prave samotna skutoénost kontroly vedenia
riadneho Zivota odsudeného proba&nym uradnikom bude tou okolnostou, ktora je spbsobild zvysit
oCakavané zaviSenie napravy odsudeného. Sud pri ukladani primeranych povinnosti a obmedzeni vzal
do uvahy vek odsudeného ( doviSenie déchodkového veku) a zdravotny stav odsudeného, ( ktory
vSak sdm o sebe bez dalSieho nie je dévodom na podmienelné prepustenie odsiudeného), ked mal
za to, ze ukladanie dalSich povinnosti a obmedzeni okrem povinnosti dostavovat’ sa k probaénému a
mediaCnému uradnikovi v lehotach nim ur€enych nie je s ohfadom na uvedené nevyhnutné.

Sud poznamenava, Ze kazdy si v Zivote zasluzi dostat Sancu na napravu chyb, ktorych sa dopustil a na
preukazanie, Ze jeho zlyhanie uZz sa nebude opakovat. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti
a Uvah sud rozhodol o podmiene¢nom prepusteni odsideného. Su€asne rozhodol o uloZeni primeranej
skusobnej doby s probaénym dohladom, ktora zodpoveda zvySku nevykonaného trestu (odsiudeny ma
predpokladany koniec trestu 14. novembra 2027). Podas nej odsudeny musi preukazat schopnost
viest' na slobode riadny Zivot, najma nepdachat trestné Ciny a priestupky. Odsudeny je taktieZ povinny
pocas proba¢ného dohladu strpiet nad sebou dohlad probaéného a mediaéného uradnika a pravidelne
sa dostavovat k probaénému a mediacnému uradnikovi prislusného sudu v terminoch a za podmienok
nim stanovenych.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave.



