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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava Il sudcom Mgr. Tomasom Kelnerom vo veci navrhovatelky - manzelky: L. W. R,
rodena F., narodena XX.XX.XXXX, bytom T. G. XXC, R., proti manzelovi: K. W., narodeny XX.XX.XXXX,
bytom T. G. XXC, R., o rozvod manzelstva, takto

rozhodol:

| Manzelstvo K. W., narodeného XX.XX.XXXX a L. W. R., rodenej F., narodenej XX.XX.XXXX, uzavreté
XX XX XXXX v R., zapisané v knihe manzelstiev matricného uradu R. - L. H., vo zvazku XX, ro¢nik
XXXX, strana XX, poradové ¢&islo XXX sa rozvadza.

Il Ziaden z uéastnikov neméa narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1 Navrhom zo dna 20.10.2025 sa manzelka domahala rozvodu manzelstva. Ako pri€inu uviedla
odcudzenie, manzel si naSiel novu partnerku, nevedu intimny Zivot, od augusta 2025 neZiju v spolo¢nej
domacnosti.

2 Manzel s rozvodom manzelstva suhlasil, suhlasil s pojednavanim bez jeho pritomnosti.

3 Podla § 18 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine*), manzelia su si v
manzelstve rovni v pravach a povinnostiach. Su povinni zit spolu, byt si verni, vzajomne reSpektovat
svoju dbstojnost, pomahat si, starat sa spolo¢ne o deti a vytvarat zdravé rodinné prostredie.

4 Podla § 23 ods. 1 a 2 Zakona o rodine, sud mdze manzelstvo na navrh niektorého z
manzelov rozviest, ak su vztahy medzi manzelmi tak vazne narudené a trvalo rozvratené, Ze manzelstvo
neméze plnit svoj U€el a od manzelov nemozno o&akavat obnovenie manzelského spoluzitia. Sud zistuje
priciny, ktoré viedli k vaznemu rozvratu vztahov medzi manzelmi, a pri rozhodovani o rozvode na ne
prihliada. Sud pri rozhodovani o rozvode vzdy prihliadne na zaujem maloletych deti.

5 Sud vykonal dokazovanie oboznamenim s obsahom sudneho spisu, ktorym je najma névrh, sobasny
list, vyjadrenia u€astnikov konania a zistil nasledovny skutony stav veci:

Ugastnici uzavreli manzelstvo diia XX. XX.XXXX v R., ktoré je zapisané v knihe manzelstiev matri¢ného
uradu R. - L. H., vo zvazku XX, ro¢nik XXXX, strana XX, poradové €islo XXX. Z manZzelstva
nepochadzaju maloleté deti.

Spoluzitie manzelov bolo podla ich zhody spociatku harmonické, avSak postupom €asu medzi nimi zacali
vznikat nezhody a rozdielne predstavy o otdzkach spolo&ného Zivota. Zo strany manzelky doSlo podla
jej tvrdenia k postupnému odcudzeniu, zanikol medzi nimi akykolvek fyzicky &i citovy kontakt a neziju v
spoloénej domacnosti. Manzel si nasiel novu partnerku, manzelka nevidi realny priestor na obnovenie
manzelského spoluZzitia. Na podanom navrhu na rozvod na pojednavani zotrvala. Manzel vo svojom
pisomnom vyjadreni s navrhom na rozvod nesuhlasil. Na pojednavani manzelka uviedla, Ze zotrvava
na svojom pisomnom navrhu.

6 K rozvodu manzelstva mozno pristupit len v odévodnenych pripadoch za splnenia podmienky,
Ze vztahy medzi manzelmi su tak vazne naruSené a trvalo rozvratené, Ze manzelstvo nemdze



splnit svoj spoloCensky u&el a zaroveh nemozno ocakavat obnovenie manzelského spoluzitia do
buducnosti. Podstatnym pre uvaZovanie o moznosti obnovenia spoluzitia manzelov, resp. o naprave
rozvratenosti ich vztahov musi byt ochota oboch manZzelov hladat’ rieSenia na zmenu takéhoto stavu
spolu s ich presvedCenim o vyzname takéhoto konania. To vSak nie je mozné, ak ¢o i len jeden z
manzelov nadobudne pevné presvedCenie, Ze vztahy su tak naruSené, Ze povazuje za vylu€ené dalsie
pokusy o obnovenie riadneho manzelského spoluzitia (zdroj rozsudok Krajského sudu v Trnave sp. zn.
25CoP/5/2021 z 16.3.2021).

7 Pokial u existujuceho manzelstva vyvoj vztahov medzi ¢lenmi tohto partnerského zvazku spésobi,
Ze pbvodny Uucel, pre ktory bolo manzelstvo uzavreté, sa vytrati a dbévody pre dobrovolné a
slobodné zotrvavanie v manzelskom zvazku pominuli, neexistuje rozumny dovod takyto formalny vztah
zachovavat (zdroj rozsudok Krajského sudu v Trnave sp. zn. 11CoP/45/2022 z 20.9.2022).

8 Na zaklade vykonaného dokazovania vysluchom ucastnikov konania a obsahom spisu sud dospel k
zaveru, Ze manzelstvo U€astnikov konania je vazne a trvalo rozvratené, pricom ide o dlhodoby rozvrat
a nie je realny predpoklad, ze by manZzelstvo mohlo v budicnosti plnit’ svoj spolo&ensky ucel. Manzelia
nechcu zotrvat' v manzelskom zvazku. Manzelia spolu neziju, s rozvodom manzelstva suhlasia.

9 Sud poukazuje na § 1 Zakona o rodine, podfa ktorého, manzelstvo je zvazok muza a Zzeny, ktory vznika
na zaklade ich dobrovolného a slobodného rozhodnutia uzavriet manzelstvo po splneni podmienok
ustanovenych tymto zakonom. Tato podmienka musi byt splnena poc¢as celého trvania manzelstva, Ze
chclu manzelia tvorit jeden celok, ako rodina.

10 Sud ma za to, Ze ddévody uvadzané v spise su dovodmi na vyhovenie navrhu na rozvod manzelstva,
pretoZe prvoradym ugelom manzelstva je to, Ze manzelia spolu Ziju ako rodina, v ktorej
tieZ maju obaja manzelia volu tvorit jeden celok.

11 Manzelstvo ucastnikov je tak len formalnym zvézkom, nepini svoj u€el. Od podania navrhu na
rozvod manzelstva u€astnici manzelské spoluzitie neobnovili. Vzhfadom na uvedené, sud navrhu ako
dévodnému vyhovel a manzelstvo u€astnikov konania v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni
rozviedol.

12 O trovach konania sud rozhodol podla § 52 zdkona &€. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového
poriadku (CMP) tak, Ze Ziadnemu z uc€astnikov trovy konania nepriznal, nakolko civilny mimosporovy
poriadok s konanim rozvode takyto nasledok nespaja.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie, a to v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia na
Mestskom sude Bratislava .

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Manzel, ktory pri uzavreti manzelstva prijal priezvisko druhého manzela ako spolo¢né priezvisko, moze
do troch mesiacov po pravoplatnosti rozhodnutia 0 rozvode manzelstva matricnému
uradu oznamit, Ze prijima opat svoje predoslé priezvisko (§ 27 ods. 1 Zakona o rodine).



