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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: BENCONT FINANCE, a. s., so sidlom
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava-Nové Mesto, ICO: 47 967 692, prav. zast.. KOVAL & spol.,
advokatska kancelaria, s. r. 0., so sidlom Komenského 3, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 648 892,
proti povinnému: A. B., C.: X.X.XXXX, trvale bytom D. E. XX, XXX XX F. C. F., o vymozenie 363,72 Eur
s prisluSenstvom a trov exekucie, vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Jozef MartiSik, ml., so sidlom
exekUtorského uradu Samoty, 02001 Puchov, ICO: 37914201, pod sp. zn. 266EX 518/25, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku zastavuje.
[I. Sud povinnému narok na nahradu trov exeklicie nepriznava.
[ll. Sud opravnenému narok na nahradu trov exekuéného konania nepriznava.

IV. Sud exekutorovi trovy exekicie nepriznava.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom podanym dria 28.10.2025 domahal od povinného vymoZenia sumy 363,72
Eur s prisluSenstvom, na zaklade exeku¢ného titulu — platobného rozkazu Okresného sudu PreSov, sp.
zn. 14Csp/159/2019 zo diia 30.09.2019 (dalej len ,exekucény titul“). Zaroven sa domahal nahrady trov
exekucie.

2. Okresny sud Banska Bystrica dfia 24.11.2025 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora: JUDr.
Jozef MartiSik, ml., poverenim €. G.:H.:E.:XXXX: XXXXXXXXXX.X, ktory ju vedie pod spisovou znackou
266EX 518/25.

3. Dna 26.11.2025 sudny exekutor predlozil sidu oznamenie, v ktorom uviedol, Ze na majetok povinného
bol Okresnym sudom Trencin dna 11.11.2025 vyhlaseny konkurz, pod sp. zn. 380dK/299/2025.

4. Setrenim v Insolnenénom registri (REPLIK) sud zistil, Ze v konani vedenom Okresnym sudom Tren&in
pod sp. zn. 280dK/299/2025 bol dfia 11.11.2025 na majetok povinného vyhladseny konkurz, t.j. v €ase
po podani navrhu na vykonanie exekucie a zaroven pred vydanim poverenia.

5. Podla § 50 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), exekuéné konanie sa
zacina dfiom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny sudu.

6. Podla § 53 ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,



ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

7. Podla § 53 ods. 3 pism. b) Exekuéného poriadku, sud navrh na vykonanie exekulcie zamietne, ak su tu
dovody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena alebo do vydania poverenia na vykonanie exekucie
vzniknu dévody na zastavenie exeku€ného konania, okrem spatvzatia navrhu na vykonanie exekucie.

8. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku, sud z dévodov podfa odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo s¢asti.

9. Podfla § 61k ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo s€asti,
ak su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti exekuéného titulu.

10. Podla § 200 Exeku&ného poriadku na exekué&né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

11. Podla § 161 ods. 1, 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na to, & su splnené podmienky,
za ktorych méze konat a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej
podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

12. Podla § 166 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene niektorych zakonov
(dalej len ,zékon o konkurze a restrukturalizacii), kazdy platobne neschopny diZnik, ktory je fyzickou
osobou, je opravneny domahat’ sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podfa tejto &asti
z&kona a to bez ohfadu na to, &i ma zavazky z podnikatelskej €innosti.

13. Podla § 166a ods. 1 pism. a) zakona o konkurze a reStrukturalizacii, ak tento zakon neustanovuje
inak ( § 166b a 166¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto
pohfadavky: pohfadavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz
alebo poskytnuta ochrana pred veritefmi (dalej len ,rozhodujuci den*).

14. Podla § 166e ods. 2 zakona o konkurze a reStrukturalizacii, oddlZzenim sa pohladavky, ktoré mozu
byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohladu na to, ¢&i boli alebo
neboli prihlasené, stavaju vodi diznikovi nevymahatelné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dlhov.

15. Podla § 167a ods. 3 zakona o konkurze a reStrukturalizacii vyhlasenim konkurzu sa za¢ina konkurz.
Konkurz je vyhlaseny zverejnenim uznesenia o vyhlaseni konkurzu v insolvenénom registri.

16. Podla § 167f ods. 1 zakona o konkurze a reStrukturalizacii, na majetok podliehajuci konkurzu
nemozno pocas konkurzu zacgat ani viest exekucné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

17. Podla 167f ods. 2 zdkona o konkurze a reStrukturalizacii ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod,
aby sa bez zbyto&ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora
mdbze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnud. Vytazok exekucie, ktory
e8te nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

18. Podlfa 199 ods.7 zdkona o konkurze a restrukturalizacii ak tento zdkon neustanovuje inak, za
deri doru€enia sudneho rozhodnutia alebo inej pisomnosti sa povaZuje nasledujuci defi po zverejneni
sudneho rozhodnutia alebo inej sudnej pisomnosti v insolvenénom registri. Rovnako pisomnosti, ktoré sa
podla tohto zakona zverejfiuju v insolvenénom registri, sa povazuju na ucely tohto zdkona za zverejnené
nasledujuci defi po ich zverejneni v insolvenénom registri.

19. Sud dalej konstatuje, Ze pohladavka, ktorej vymoZenia sa domahal opravneny podanym navrhom na
vykonanie exekucie, bola priznana exekucnym titulom, ktory bol vydany dfa 30.09.2019 a vykonatefnost
nadobudol dia 25.10.2019. Ide o platobny rozkaz, ktorym bola opravnenému vod&i povinnému priznana
pohladavka zo zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb uzatvorenej diia 24.09.2015 a prilohou navrhu na
vykonanie exekucie boli aj faktury neuhradené povinnym. Z uplatneného uroku z omeskania je zrejmé, Ze
prvym dfiom omeskania povinného bol defi 30.03.20216. Pohladavka teda vznikla eSte pred vyhlasenim



konkurzu, z €oho vyplyva, Ze uvedenu pohladavku je mozné uspokojit' len vo vyhlasenom konkurze,
inak sa stane nevymahatelnou. V zmysle § 120 ods. 2 ZoKR sa vznikom pohladavky z verejnopravneho
vztahu rozumie okamih, ked opravneny bol prvy krat opravneny na plnenie takejto pohladavky (t.).
pbvodna splatnost’ pohfadavky). Sud dodava, Ze pohladavka opravneného tak spadala do kategoérie
pohladavok, ktoré mozno uspokoijit' iba v konkurze podla § 166a ods. 1 ZKR.

20. Z uvedenych skutocnosti je zrejmé, Ze vymahana pohfadavka vznikla pred kalendarnym mesiacom,
v ktorom bol vyhldseny konkurz, z €oho vyplyva, Ze uvedenu pohfadavku je mozné uspokoijit len vo
vyhlasenom konkurze, inak sa oddlZzenim dlznika v rozsahu uréenom sudom stane nevymahatelnou.
Sud konstatuje, Ze su splnené zakonné podmienky na to, aby sud zastavil exekuciu podla § 61k ods. 1
pism. d) Exekuéného poriadku, nakolko exekucia ani nemala zacat.

21. Vzhlfadom na vysS8ie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia
a v zmysle § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku exekuciu zastavil.

22. Podfa § 195 Exeku€ného poriadku trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy u€astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

23. Podla § 196 Exekuéného poriadku trovami exekultora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

24. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktoru znasa u€astnik konania povinny platit’ trovy exekutora podla tohto zdkona.

25. Podla § 197 ods. 1 Exeku&ného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na penazné plnenie sa ur¢i ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

26. Podla § 199c ods. 1 Exeku&ného poriadku ak sa exekucia ukonéila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

27. Podla § 21 ods. 1 Vyhlasky €. 68/2017 Z. z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Vyhlaska“) exekutorovi patri popri odmene za vykon exekucnej ¢innosti aj nahrada pau$alnych
vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania.

28. Podla § 21 ods. 2 Vyhladky nahrada pausalnych vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni exekucie
alebo jej ukon&eni inym spésobom ako zastavenim exekucie.

29. Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 100 eur.

30. Podla § 22 ods. 2 Vyhlasky, ak sa vymahany narok splni do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane
iny dévod na ukon&enie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podlfa odseku 1 v
rozsahu 50 %.

31. Sud exekutorovi trovy exekucie nepriznal a to z dévodu, Ze niet subjektu, ktorému mozno opravnene
tuto povinnost ulozit. Na strane opravneného nebol naplneny zakonny dovod, pre ktory by bolo mozné
jemu uloZit' povinnost nahrady trov exekucie exekutorovi, nakofko navrh na vykonanie exekucie podal
dévodne a on zastavenie exekucie nespdsobil ani neexistuje ddévod, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat
upovedomenie o zastaveni exekucie. Na druhej strane na nahradu trov exeklcie nemozno zaviazat ani
povinného, pretoZze dévodom zastavenia exekucie bola ta skuto€nost, Ze v ¢ase vydania poverenia na
vykonanie exekucie sud nedisponoval informaciou, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz,



pretoZe k nemu doSlo v kratkom €ase po podani navrhu na vykonanie exekucie a zaroven pred dfiom
vydania poverenia. Nakolko v €ase vydania poverenia bol uz konkurz na majetok povinného vyhlaseny,
poverenie na vykonanie exekucie nemalo byt vydané a v tom pripade by sudnemu exekutorovi narok
na nahradu trov exekucie nevznikol.

32. Nakolko opravnenému ani povinnému v suvislosti so zastavenim exekucie Ziadne trovy nevznikli,
sud im nahradu trov exekucie nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



