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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkyrfiou JUDr. Dianou Cvikovou v trestnej veci
obzalovaného Q. D., pre prec€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona, na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratiry Nové Zamky sp. zn. 2Pv/226/21/4404 z
05.06.2021, na hlavhom pojednavani konanom v Novych Zamkoch dfia 15.07.2021 takto

rozhodol:

Obzalovany Q. D., nar. XX.XX.XXXX v U. Q. , trvale bytom U. Q., prechodne bytom U. Q., M. &.XX,
t.€.vo vykone vazby v UVV a UVTOS Nitra,

je vinny , ze

dna 04.06.2021 v ¢ase 0 10.45 h v U. Q., na Ul. G.R. &. X/C, v predajni Lidl odcudzil tovar - 2 ks Deo
white water spolu v hodnote 5,98 eur, 1 ks salamu Uherak v hodnote 4,99 eur a 1ks salamu KremeSnik
v hodnote 4,99 eur, a to takym spdsobom , Ze si uvedeny tovar schoval do vreciek nohavic a nasledne
s nim vysSiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, ¢im posSkodenej spolo¢nosti M. E. republika, v.o.s.,
so sidlom A. €.1E R., B.: XX XXX XXX, spésobil celkovu Skodu vo vySke 15,96 eur, pricom uvedeny
skutok spachal, hoci bol za obdobny skutok - za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, spachany kradezou tovaru v obchode,
postihnuty blokovou pokutou nezaplatenou na mieste vo vyske 20,00 eur , ulozenou mu dna 27.01.2021
Obvodnych oddelenim Policajného zboru Nové Zamky, Cislo pokutového bloku : 14144653,

a hoci bol za precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona pravoplatne odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp.. zn. 2T/22/2021 zo dfia 05.05.2021, pravoplatnym
dna 25.05.2021,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a spachal €in, hoci bol za taky Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona v zneni zakona
€. 312/2020 Z.z. ( dalej len , Trestny zakon®).

Za to sa odsudzuje



Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona (za zistenia
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno |I) Trestného zakona a za zistenia pritaZujucej okolnosti
podla § 37 pismeno m) Trestného zakona), na trest odnatia slobody 1 (jeden) rok.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sa na vykon trestu odniatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Nové Zamky podal dna 05.06.2021 postupom podla § 234 odsek 1
Trestného poriadku a § 204 odsek 1 Trestného poriadku pod sp.zn. 2Pv/226/21/4404 obzalobu na
obvineného Q. D. pre hore uvedeny skutok, pravne posudeny ako precin kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona.

Na hlavnom pojednavani obzalovany po pouceni podla § 257 odsek 1 Trestného poriadku vyhlasil, ze je
vinny zo spachania skutku, uvedeného v obzalobe. Sud preto obzalovanému polozil otazky primerane
podla § 333 odsek 3 pismeno c), pismeno d), pismeno f), pismeno g) a pismeno h) Trestného poriadku
a kedZe obzalovany na vSetky tieto mu poloZzené otazky odpovedal kladne, sud po zisteni stanoviska
prokuratora, ktory navrhol toto prijat, podia § 257 odsek 7 Trestného poriadku vyhlasenie obzalovaného
o vine prijal a podla § 257 odsek 8 Trestného poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie ohladne Zalovaného
skutku sa nevykona.

Vzhladom na vyhldsenie obZalovaného o vine, prijaté sudom aj s poukazom na ostatné dokazy
zadovazené v pripravnom konani, preukazujuce vinu obZalovaného okrem jeho samotného priznania,
sud dospel k zaveru, ze obzalovany skutkom, ktory mu kladla za vinu obzaloba, naplnil vSetky formaine
zakonné znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno
b) Trestného zakona z hladiska objektu, objektivnej stranky, subjektu i subjektivnej stranky, kedze
umyselne ( §15 pismeno a) Trestného zakona) zasiahol do zaujmu, chraneného Trestnym zakonom, a
to zaujmu na ochrane majetku fyzickych a pravnickych oséb tak, ze si prisvojil cudziu vec tym, ze sa jej
zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a spachal &in, hoci bol
za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny. Sud nemal Ziadne pochybnosti
ani o existencii priamej pri€innej suvislosti medzi uvedenym protipravnym konanim obZalovaného a
nasledkom jeho &inu na jednej strane a jeho umyselnym zavinenim na strane druhej. Zakonné znaky
Zalovaného precinu naplnil obZalovany aj po strdnke materialnej, kedZe zavazZnost jeho &inu rozhodne
nie je nepatrna (§ 10 odsek 2 Trestného zakona). V konkrétnom pripade je tato uréena predovSetkym
sp6sobom vykonania €inu a jeho nasledkom vo sfére zakonom chraneného zaujmu, okolnostami, za
ktorych bol ¢in spachany (bezprostredne po jeho predchadzajucom odsudeni za zhodny precin), mierou
zavinenia obZalovaného a jeho ziStnou pohnutkou.

Sud skutok kvalifikoval podla Trestného zakona ucinného v €ase jeho spachania, nakolko neskorsi
z4kon nie je podla posudenia sudu pre obzalovaného priaznivejsi.

S poukazom na postup podla § 257 odsek 7 a odsek 8 Trestného poriadku sud vykonal iba dékazy
suvisiace s vyrokom o treste, a to preCitanim sprav a charakteristik k osobe obZalovaného, odpisu z
registra trestov a listinnych dékazov, vztahujucich sa na jeho predchadzajuce odsudenia.

Obzalovany je nezamestnany, v meste Nové Zamky ma evidovany trvaly pobyt bez konkrétnej adresy. V
evidencii priestupkov ma obZalovany zaznamy pre mnohopocetné spachanie priestupkov, prevazne proti
obc&ianskemu spolunazivaniu a verejnému poriadku. Z odpisu z registra trestov sud zistil, Ze obZalovany
sa v minulosti opakovane dopustil umyselnej réznorodej trestnej €innosti, a to aj majetkového charakteru
a bol preto opakovane odsudeny aj na nepodmienecné tresty odratia slobody. V tejto suvislosti sud
poukazuje na odsudenie obzalovaného vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 2T/44/2008 pre
trestny Cin Gverového podvodu podla § 250a odsek 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. (kedy bolo
u neho upustené od ulozZenia suhrnného trestu), vo veci Okresného sudu Galanta sp.zn. 3T/130/2008
pre prec€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného zakona (ulozeny trest odnatia slobody 1 rok
v Ustave na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia), vo veci Okresného sudu
Nové Zamky sp.zn. 1T/124/2008 pre precCin falSovania, pozmefiovania a neopravnenej vyroby penazi



a cennych papierov spolupachatelstvom podla § 20 k § 270 odsek 1 Trestného zakona (ulozeny trest
odniatia slobody 2 roky so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia), vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 3T/181/2012 pre precin poSkodzovania cudzej
veci podla § 245 odsek 1 Trestného zékona (uloZeny trest odnatia slobody 4 mesiace v Ustave na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia), vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 0T/46/2014 pre
precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1 Trestného zakona (uloZeny trest odfiatia slobody
4 mesiace v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia), vo veci Okresného sudu Nové
Zamky sp.zn. 4T/114/2016 pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
(uloZeny trest odnatia slobody 8 mesiacov v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia)
a vo veci Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 3T/112/2016 pre precin neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej platobnej karty spolupachatelstvom
podla § 20 k § 219 odsek 1 Trestného zakona (uloZeny suhrnny trest odnatia slobody 20 mesiacov so
zaradenim na vykon trestu odriatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia za
zru$enia vyroku o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky vo veci sp.zn. 4T/114/2016 a
ktory trest odfatia slobody vykonal diia 15.10.2018). ObZalovany bol naposledy uznany vinnym trestnym
rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 2T/22/2021 pre precin kradeZe podla § 212 odsek 1
pismeno g) Trestného zakona, ktory je su€astou popisu skutku v prejednavanej veci a za ¢o mu bol
uloZeny trest odfatia slobody 1 rok s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skisobnu dobu 30
mesiacov. Z uvedeného je zrejmé, Ze obZalovany sa Zalovaného skutku v posudzovanej veci dopustil v
skusobnej dobe posledného jeho podmieneéného odsudenia. Sud tiez zistil, Ze na Okresnom sude Nové
zamky su vodi obZalovanému vedené dalSie trestné konania, ktoré dosial neboli pravoplatne skoncené,
pricom sud ani nebol povinny vy¢kat na vysledok uz nepravoplatne rozhodnutej veci Okresného sudu
Nové Zamky sp.zn. 4T/39/2018, nakolko vo vztahu k v nej Zalovanym skutkom v prejednavanej veci
neprichadzalo do uvahy ukladanie suhrnného trestu.

Sud pri ukladani trestu obZalovanému, pri rozhodovani o druhu trestu a jeho vymere, v sulade s ust.
§ 34 Trestného zakona prihliadol na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pritazujuce a
polah&ujuce okolnosti, osobu obzalovaného, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Sud zistil u obZalovaného pofah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno I) Trestného zdkona (t.. Ze sa k
spachaniu trestného €inu priznal a tento Uprimne ofutoval) a pritaZzujucu okolnost podla § 37 pismeno m)
Trestného zakona (bol uz za trestny &in odsudeny). Sud obzalovanému ukladal trest podla § 212 odsek
2 Trestného z&kona, kde je zakladna sadzba trestu odfiatia slobody 6 mesiacov az 3 roky, podfa § 38
odsek 2 Trestného zékona prihliadol na pomer a mieru zavaznosti u obZalovaného zistenej polahcujucej
a pritaZzujucej okolnosti a pri ich rovnovahe ulozZil obZalovanému trest odfiatia slobody vo vymere 1
rok, a to nevyhnutne s poukazom na ust. § 49 odsek 2 Trestného zakona ako trest odratia slobody
nepodmienecny.

Sud povaZoval za potrebné na obZalovaného pésobit’ represivne trestom uvedenej vymery, pretozZe je
nazoru, Ze len takymto trestom je mozné dosiahnut jeho ucel nielen z hfadiska spésobilosti dosiahnut’
napravu obZalovaného a zabranit mu v pachani dalSej trestnej innosti, ale su€asne, a to predovsetkym,
dosiahnut’ aj ochranu spolo¢nosti pred pachanim trestnej Cinnosti zo strany obZalovaného a tiez i
inych odradit od jej pachania. Sud osobitne prihliadol na fakt, Ze obZalovany je nielen druhovym
recidivistom, ktory sa opakovane dopusta trestnej €innosti majetkového charakteru (a tiez aj inej trestne;j
¢innosti), ale aj Specialnym recidivistom, u ktorého sa zjavne minuli o€akavanému vychovnému u&inku
vSetky nim dosial vykonané mnohopoc&etné nepodmienecné tresty odnatia slobody a dokonca aj
posledny mu ulozeny vychovny trest, nespojeny bezprostredne s obmedzenim jeho osobnej slobody.
Obzalovany sa totiz Zalovaného precinu dopustil bezprostredne potom, ako mu dha 26.05.2021
zacala plynut skuSobna doba podmiene¢ného odsudenia za zhodny precin a preto je evidentné, Ze
obZalovany tuto mu poskytnutu prilezitost viest riadny Zivot a nedopustat sa trestnej Cinnosti nevyuZil a
podmienku vedenia riadneho Zivota takmer ihned porusil. Uvedené skutonosti v spojeni s opakovanymi
postihmi obZalovaného za spachanie réznorodych priestupkov svedcia o jeho postoji k pravnym
poriadkom stanovenym normam spravania sa. Sud nielenZe nebol povinny vyCkat na pravoplatné
skoné&enie trestného konania, vedeného proti obzalovanému na Okresnom sude Nové Zamky pod sp.zn.
4T/39/2018, kde bola dia 01.07.2021 vyhladseny odsudzujuci ho na dva tresty odfatia slobody, kazdy
vo vymere 5 rokov a 6 mesiacov, rozsudok z dévodu nemoznosti ukladat’ vo vztahu k nim suhrnny trest
v prejednavanej veci, ale ani na tuto skuto¢nost’ pri rozhodovani prihliadat, kedZe tak, ako je vysSie
uvedené, rozsudok v oznacenej trestnej veci dosial v Ziadnom jeho vyroku nenadobudol pravoplatnost.



KedZe obzalovany bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim precinu v prejednavanej veci vo
vykone trestu odfiatia slobody, uloZeného mu za umyselny trestny &in, sid ho na vykon uloZeného trestu
odniatia slobody zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie na sude proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od
oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorudit.

Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku, ( § 309
odsek | Trestného poriadku).

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a & smeruje aj proti
konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo, (§ 311 odsek | Trestného poriadku).



