Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 75PP/23/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3125011805

Déatum vydania rozhodnutia: 15.12. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Peter Vojsovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2025:3125011805.1
Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsideného A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D. E., F.
XXX/XXX, t. €. v UVTOS Dubnica

nad Vahom, o navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom dfia 15.12.2025, samosudcom
Mgr. Petrom Vojsovi€om, takto

rozhodol:

I. Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, podmieneCne prepusta z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/85/2024

zo dna 24.02.2025 a trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 4T/29/2023 zo dria 03.08.2023
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 4T/29/2023 zo dna 23.01.2025.

Il. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona sa odsudenému urcuje skuSobna doba vo vymere 4 (Styri) roky a su¢asne
sa nariaduje proba¢ny dohlad nad odsudenym vo vymere 3 (tri) roky a zaroven sa odsudenému ukladaju
v Case probacného dohladu nasledujuce obmedzenia a povinnosti:

- podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zakona zakaz pozivania alkoholickych napojov,

- podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona prikaz zamestnat sa alebo sa preukazatelne uchadzat
0 zamestnanie,

- podla § 51 ods. 4 Tr. zakona prikaz preukazovat proba¢nému uradnikovi v terminoch proba¢ného
dohladu plnenie vyzivovacej povinnosti na deti G. B., nar. XX. XX.XXXX, A. B., nar. XX XX.XXXX a H.
B., nar. XX. XX.XXXX,

- podla § 51 ods. 4 pism. d) Tr. zakona prikaz nahradit Skodu poSkodenej, ktora mu bola ulozena vo veci
Okresného sudu Zilina sp. zn. 55T/68/2024 vo vySke 912,80 Eur, a to poSkodenej |. J., nar. XX XX.XXXX,

- podla § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zakona prikaz podrobit sa psychoterapii, alebo psychologickému
poradenstvu.

odovodnenie:

Sudu bol doruéeny navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 6) a z oboznamenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny je vo vykone
suhrnného trestu odnatia slobody vo vymere 24 mesiacov,

so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/85/2024 zo dia 24.02.2025 (€. I. 18 rub), a to pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b), pism. c¢) Tr. zakona v spojeni s § 138



pism. j) Tr. zakona, na vykon ktorého nastupil dfia 13.03.2025 a ktory ma predpokladane po zapo¢itani
vazby a trestu v inej veci (17.04.2024 — 09.05.2024, 21.07.2024 — 13.03.2025) vykonat dia 29.06.2026.

Vy&Sie uvedenym rozsudkom bol z dévodu uloZenia suhrnného trestu zruSeny vyrok o treste vo veci
Okresného sudu Zilina sp. zn. 55T/68/2024 (predin nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods.
2 pism. a/ Tr. zakona a precin ublizenia na zdravi podla

§ 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona).

Nasledne ma nastupit na vykon trestu odnatia slobody vo vymere 6 mesiacoy,

so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia, ktory mu bol uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 4T/29/2023 zo diia 03.08.2023 (&. |. 21) v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Martin sp. zn. 4T/29/2023 zo dna 23.01.2025 o neosvedCeni v skuSobnej dobe (&.
I. 20 rub), a to pre pre€in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona, ktory trest ma
predpokladane vykonat dna 29.12.2026.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (€. I. 5) ustav na vykon trestu uviedol, Ze:

.Zasielam Vam hodnotenie k Ziadosti o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody
(dalej len ,vykon trestu®), ktoru si podal odsudeny A. B., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XXX/
XXX, D. E., D. K.. Menovany je slobodny, ma ukonéené zékladné vzdelanie. Pred vykonom vazby bol
nezamestnany.

Do vykonu vézby bol dodany dfia 19.04.2024 do Ustavu na vykon vézby a Ustav

na vykon trestu odfiatia slobody Zilina (dalej len ,ustav Zilina”), kde nebolo v jeho spravani a vystupovani
zaznamenané Ziadne porusenie internych predpisov.

Dfia 09.05.2024 zadal v Ustave Zilina vykonavat trest. Adaptacia prebehla

s problémami, bola potrebna opakovana intervencia odborného personalu. Z tohto dovodu musel byt'
hospitalizovany do Nemocnice pre obvinenych a odstdenych a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
Trengin. Po stabilizacii jeho psychického stavu bol spat premiestneny do Ustavu Zilina. Diia 18.06.2024
bol umiestneny do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Dubnica nad Vahom (dalej len ,ustav
Dubnica“), kde nebolo zaznamenané Ziadne porusenie Ustavného poriadku. Vo vofnom ¢ase sledoval
televiziu a po€uval Ustavny rozhlas. Do prace zaradeny nebol. Kontakt udrziaval s druzkou a sestrou
formou koreSpondencie.

Dria 18.07.2024 bol umiestneny do Ustavu na vykon vazby a Ustav na vykon trestu odfiatia slobody llava
(dalej len ,ustav llava”). Dfia 21.07.2024 okamihom ukoné&enia vykonu trestu bol rozhodnutim Krajského
sudu Trenéin opatovne dodany do vykonu vazby

do ustavu llava. V ustave llava neboli zaznamenané Ziadne porusenia internych predpisov.

Vo volnom &ase Sportoval - hral stolny tenis. Do prace zaradeny nebol. Kontakt udrziaval

s druzkou a sestrou. Dila 24.102024 zacal v ustave llava vykonavat” trest.

Dra 05.1 1.2024 bol umiestneny do ustavu Dubnica. Po absolvovani pobytu

na nastupnom oddiele bol komisiou umiestneny do kolektivu odsudenych s diferenciatnou skupinou C.
Adaptéaciu na podmienky vykonu trestu v Ustave Dubnica menovany zvladol

bez problémov. Spravanie a vystupovanie odsudeného v podmienkach vykonu trestu je sluSné. Prikazy
a nariadenia prisludnikov pini a re$pektuje bez pripomienok. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh dia
dodrziava. Jeho pristup k plneniu povinnosti vo vykone trestu je

na pozadovanej urovni, na zaklade ¢oho mu bola dia 17.102025 zmenena diferenéna skupina z C na
B. Vplyvom penitenciarneho zaobchadzania vo vykone trestu sa postoj odsudeného

k trestnej Cinnosti postupne zmenil z nekritického na &iastoéne kriticky postoj, nakolko skutok priznava,
prijima zodpovednost za svoje nasilné spravanie, ale prenasa €ast zodpovednosti na alkohol, vtedajsiu
Zivotnu situaciu a okolnosti. Vo volnom &ase sleduje televizne vysielanie, ita knihy a asopisy, Sportuje,
pocuva Ustavny rozhlas a hra spolo&enské hry.

Do aktivit v ramci kulturno-osvetovych &innosti sa zapaja. Do prace je zaradeny

na pracovisku s dohladom, kde si svoje povinnosti plni na pozZadovanej urovni. Do ¢&innosti pre
vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa zapaja formou Cistiacich a upratovacich prac v ramci
sektoru. Kontakt s vonkaj$im prostredim udrziava so sestrou a druZkou formou koreSpondencie a
telefonovania. S detmi udrziava kontakt prostrednictvom byvalej druzky. Vztahy s primarnou rodinou je
mozné hodnotit ako pozitivne. Doposial bol jedenkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany
nebol. Ciele programu zaobchadzania su

u odsudeného zamerany najma na zaujatie kritického postoja k trestnej €innosti, dodrZiavanie zasad
slusného spravania voci osobam s ktorymi prichadza do styku, zmysluplné vyuzivanie volného €asu,



zapdjanie sa do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného a udrziavanie kontaktu s
rodinou. Stanovené Ciele programu zaobchadzania odsudeny plni €iasto€ne v €asti edukacia z dévodu
Ciastocne kritického postoja k trestnej €innosti. Ostatné Easti stanoveného programu zaobchadzania plni.
Resocializana prognéza je u odsudeného podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej ¢innosti
CRA nepriazniva. Riziko recidivy trestnej ¢innosti je vysoké. Podmienecné prepustenie odsudeného z
vykonu trestu odiatia slobody neodporu¢am.”

Z odpisu registra trestov zo dia 26.11.2025 vyplynulo, Ze odsudeny ma evidované celkom 4 zaznamy.

Zastupca ustavu na vykon trestu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo
k zmene. Tiez uviedol, Ze odsudeny nahlasil vyZivovaciu povinnost
na deti G., A. a H., a to eSte v predchadzajucom ustave.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vo vykone trestu sa ponaucil a trestnu &innost ofutoval
ako aj olutoval to o spdsobil jeho rodine a detom. Ak by bol prepusteny tak sa ihned zamestna vo firme
STUPstav, s.r.o., z Pezinka, kde ma zabezpecené aj byvanie.

Vo vykone trestu nahlasil vyZivovaciu povinnost, a to na deti G., A. a H., zaroveri sa mu vyzivné
strhava v Ustave. Pokial ide o trestnu €innost' vo veci pod sp. zn. 55T/68/2024 uviedol, Ze tazko znasal
obmedzenie na osobnej slobode, aj to o poSkodenej spdsobil, Casom si uvedomil, Ze ublizil Eloveku,
ktory si to nezasluzil a velmi to lutuje. Skutok spachal pod vplyvom alkoholu. S poSkodenou je v kontakte,
vztah uz sice nie je taky ako bol predtym, avSak udrziava ho najma kvéli jej detom, s ktorymi ma dobry
vztah. PoSkodenej sa ospravedinil pisomne a aj telefonicky.

Obhajkyria na verejnom zasadnuti navrhla vyhoviet navrhu odsudeného, nakofko ako je vidno aj z jeho
pisomne predloZzeného slubu, skutky, ktorych sa dopustil, ofutoval. Uvedomil si, ze takto dalej zit
neméze, zabezpedil si, aby v pripade podmiene&ného prepustenia mohol okamzite nastupit’ do prace,
tiez si zabezpecil ubytovanie a je si vedomy skuto€nosti, Ze je dlZny na vyzivnom svojim 3 maloletym
detom.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut navrh odsudeného.

Sud po vykonanom dokazovani dospel k nazoru, Ze navrh odsideného je dévodny, nakolko tento spifia
podmienky uvedené v ust. § 66 ods. 1 Tr. zakona.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to, ze odsudeny:

- vykonal uz potrebnu ¢ast z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody (1/2 v pripade
trestu uloZeného za precin, 2/3 v pripade trestu uloZzeného za zlog¢in),

- vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie,

- mbéZe sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje

pre spolo&nost prilis velké riziko jeho recidivy.

Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na ucel trestu.

Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave odsudeny vykonava trest odfiatia slobody ako aj
na povahu spachaného trestného €inu (§ 66 ods. 2 Tr. zakona).

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky sud uvadza nasledovné.
V pripade ak je odsudeny vo vykone trestu odfiatia slobody pre viac trestov povazuju sa postupne

uloZzené a doteraz celkom nevykonané tresty z hladiska vykonu trestu
za trest jediny (§ 101 ods. 1 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odfiatia slobody).



Z hladiska splnenia formalnej podmienky pre podmienecné prepustenie plati, Ze v pripade ak odsudeny
ma vykonat' viac trestov odfiatia slobody, méze byt podmienecne prepusteny najskdr po vykone suctu
pomernych &asti uloZzenych trestov (§ 66 ods. 3 Tr. zakona). To znamena, Ze v pripade ak odsudeny napr.
vykonava 2 tresty, ktoré mu boli uloZené za 2 preéiny, bude postadovat ak dizka doposial' vykonaného
trestu bude zodpovedat suctu 1/2 vykonu z 1. a 2. trestu.

Predpokladom vy3$3ie uvedeného postupu je podmienka aby iSlo o tzv. postupne uloZzené a doteraz
celkom nevykonané tresty. Za postupne uloZené tresty je potrebné povaZovat tie tresty, ktoré su
nariadené pocas plynutia predchadzajuceho vykonu trestu odriatia slobody.

V pripade ak je daldi trest odfiatia slobody nariadeny uz po vykone predchadzajuceho trestu odnatia
slobody, tak v danom pripade uz nejde o postupne uloZené tresty a tieto sa z hladiska splnenia formalnej
podmienky pre podmieneéné prepustenie posudzuju samostatne. O postupne uloZené tresty nejde ani
v situacii kedy odsudeny je po vykone trestu bezprostredne vzaty do vazby v dalSej trestnej veci a az
nasledne je mu v tejto dalSej veci nariadeny vykon trestu. Ako sud uviedol uz vyssie dalSi trest musi byt
nariadeny v ramci vykonu predchadzajuceho trestu.

V tomto sud vychadzal aj z pravneho nazoru Krajského sudu v Trenéine vyjadreného v uzneseni sp.
zn. 2Tos/161/2018 zo dha 19.02.2019, v ktorom krajsky uviedol, Ze v danom pripade neslo o pripad
postupne uloZenych trestov, nakolko odsudeny sice bol vo vykone 2 trestov odfatia slobody, av3ak
medzi tymito dvoma trestami bol odsudeny aj vo vazbe.

Uvedené ma vyznam aj na prejednavany pripad. Zo skrateného vypisu klienta vyplynulo, Ze odsudeny
ma aktualne vykonavat celkom tri tresty odnatia slobody, a to vo veci

Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/40/2024, Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/85/2024 a Okresného
sudu Martin sp. zn. 4T/29/2023. V pripade tychto trestov ide o tzv. postupne ulozené tresty iba v pripade
trestov ulozenych vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/85/2024 a Okresného sudu Martin sp.
zn. 4T/29/2023, a to z dévodu, Zze odsudeny

po vykone trestu vo veci Okresny sudu Martin sp. zn. 3T/40/2024 bol vo vazbe a az nasledne mu bol
nariadeny trest vo veci Okresného sudu Zilina sp. zn. 55T/68/2024, ktory bol zapoé&itany do trestu vo
veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/85/2024.

Vzhladom na vy3Sie uvedené sa preto za postupne ulozené tresty povazuju tresty
vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/85/2024 a Okresného sudu Martin sp. zn. 4T/29/2023
a v pripade tychto sud rozhodoval o podmieneénom prepusteni odsudeného.

Pokial ide preto o splnenie formalnej podmienky pre podmieneéné prepustenie sud vychadzal z toho,
Ze odsudeny musel vykonat sucet pomernych &asti z uloZzenych trestov

vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/85/2024 a Okresného sudu Martin sp. zn. 4T/29/2023.
Nakolko v danej veci bol uznany vinnym za preciny, musi vykonat pomernu ¢ast v podobe 1/2 z 24
mesiacov a 1/2 z 6 mesiacov, to znamena, Ze musi vykonat aspof 15 mesiacov.

Odsudeny nastupil na vykon trestu vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/85/2024 dna
13.03.2025. 15 mesiacov tak uplynie 13.06.2026. Zaroven je odsudenému potrebné zapoéitat vazbu od
17.04.2024 do 09.05.2024 (22 dni) a dobu vykonu trestu v inej veci od 21.07.2024 do 13.03.2025 (235
dni). S ohfadom na zapocitanie je formalna podmienka splnena dria 29.09.2025.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odiiatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka tiez javila ako splnena.

Konkrétne sud prihliadol na kladné hodnotenie Ustavu, z obsahu ktorého vyplynulo, Ze odsudeny:

- bol 1-krat disciplinarne odmeneny, potrestany disciplinarne nebol, jeho spravanie a vystupovanie je
na pozadovanej urovni,

- je pracovne zaradeny, pri¢om je hodnoteny kladne,

- zapaja sa do aktivit v ramci kulturno - osvetovej ¢innosti,



- zapaja sa do aktivit pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného,
- skutok priznava, prijima zodpovednost za svoje nasilné spravanie.

Pokial ide iba o CiastoCne kriticky postoj odsudeného k trestnej €innosti, uvedené sud nepovazuje za
vyrazny nedostatok v pripade odsudeného, a to z nasledovnych dévodov. Z hodnotenia vyplynulo, Ze
odsudeny priznava skutok a zaroven aj prijima zodpovednost’

za svoje nasilné spravanie. Podla nazoru sudu uvedené znamenda, Zze odsudeny si dostatone
uvedomuje nespravnost vlastného protipravneho konania. Pokial &ast zodpovednosti prenasa
odsudeny na alkohol &i Zivotnu situaciu, podfa nazoru sudu nie vzdy ide o prenos tejto zodpovednosti
ako skor o popis situacie v Case spachania trestnej €innosti.

TieZ je nutné uviest, Ze odsudeny je vo vykone trestu aj pre trestny &in zanedbania povinnej vyZivy.
Z vyjadrenia zastupcu Ustavu na verejnom zasadnuti vyplynulo, Ze odsudeny nahlasil vyZivovaciu
povinnost na deti G., A. a H.. Zaroveri odsudeny

vo vykone trestu je pracovne zaradeny z €¢oho su mu vykonavané zrazky na vyzivné (vyplynulo z vypisu
konta odsudeného zo dia 15.12.2025 na €. I. 39). Aj uvedené preukazuje uvedomenie si potreby plnenia
povinnosti zo strany odsudeného.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti odsudeny preukazuje vo vykone trestu odnatia slobody
polepSenie v zmysle § 66 ods. 1 Tr. zakona.

Splnena bola aj tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy.

Sud pri hodnoteni tretej podmienky prihliadol na to, Ze odsudeny vo vykone trestu preukazal svoje
polep3enie, pricom bol 1-krat disciplinarne odmeneny. Z hodnotenia Ustavu tiez vyplynulo, Ze odsudeny
ma vytvorené pracovné navyky, nakolko je vo vykone trestu pracovne zaradeny s kladnym hodnotenim.
Odsudeny ma tiez vybudované riadne socialne zazemie, ked pocas vykonu trestu bol v kontakte
s druzkou, sestrou a detmi. Z uvedeného sud vyvodil, Ze v pripade prepustenia odsudeného na slobodu
ten nebude vzhladom k jeho vybudovanym pracovnym navykom, ale aj s ohfadom na jeho socialne
zdzemie odkazany

na pachanie trestnej Cinnosti v pripade zabezpelovania si svojich zdkladnych Zivotnych potrieb.
Odsudeny je nakoniec podla sudu dostatogne kriticky k spachanej trestnej €innosti, ked skutok priznava
a prijima zodpovednost' za svoje konanie.

Pokial ide o povahu spachanej trestnej €innosti odsudeny je vo vykone trestu odriatia slobody pre trestny
¢in zanedbania povinnej vyzivy (OS Prievidza sp. zn. 1T/85/2024 a OS Martin sp. zn. 4T/29/2023).
Nakofko bol odsudenému vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/85/2024 uloZzeny suhrnny trest, je
tento trest zaroven aj trestom pre skutok vo veci Okresného stdu Zilina sp. zn. 55T/68/2023 (vytrznictvo
a ubliZzenie na zdravi), kedZe v tejto veci bol pre uloZenie suhrnného trestu vyrok o treste zruseny.

V suvislosti s vys8ie uvedenou trestnou Cinnostou sud nezistil u odsudeného Ziadne vyznamné
negativne skuto€nosti, pre ktoré by predstavoval jeho pobyt na slobode zvySené riziko pre spolo¢nost.
Naopak o odsudenom boli vo vztahu k spachanej trestnej Cinnosti zistené pozitivne skutoCnosti.
Z vyjadrenia zastupcu Ustavu na verejnom zasadnuti vyplynulo, Ze odsudeny nahlasil vyZivovaciu
povinnost’ na svoje deti a zaroven z predloZzeného vypisu konta odsudeného zo dfia 15.12.2025 (&. I.
39) vyplynulo, Ze sa mu aj v suvislosti s vyZivnym vykonavaju zrazky. Odsudeny si teda vyzivovaciu
povinnost plni. Pokial' ide o ublizenie na zdravi a vytrZnictvo sud prihliadol k hodnoteniu ustavu, z ktorého
nevyplynulo Ziadne agresivne Ci natlakové spravanie odsudeného. Naopak odsudeny je hodnoteny ako
nekonfliktny.

V pripade skutku vo veci Okresného sudu Zilina sp. zn. 55T/68/2023 bolo zistené, Ze tohto sa odstudeny
dopustil pod vplyvom alkoholu. Zo znaleckého posudku (€. I. 145 pripojeného spisu) vyplynulo, Ze
odsudeny nie je zavisly od uzivania alkoholu, v jeho pripade ide o Skodlivé uzivanie. U odsudeného
vplyvom alkoholu nedoslo k depravacii jeho osobnosti, agresivita ako taka nie je jeho primarnou
povahovou ¢&rtou, tato je spustana az sekundarne nasledkom konzumu alkoholu. Pobyt odsudeného na
slobode je nebezpecény ak bude pokraCovat v prisune alkoholickych napojov. Znalec nenavrhol uloZenie
protialkoho-lického lie€enia.



Z uvedeného tak vyplyva, Ze spravanie odsudeného je problémové pod vplyvom alkoholu, aviak nedoslo
u neho k rozvinutiu syndrému zavislosti od alkoholu. Z uvedeného vyplyva, Ze odsudeny by mal byt
schopny abstinencie aj bez potreby odborného vedenia v protialkoholickej ambulancii. Na eliminovanie
moznych rizik bude postacovat ulozeny zakaz pozivania alkoholickych napojov.

Pokial ide o trestni minulost odsudeného tak je pravdou, Ze ten ma v registri trestov celkom 4-zdznamy,
pri¢om vo vykone trestu je po 2-krat. Ide teda o kriminalne naru$enejSiu osobu, ktorej naprava sa z tohto
pohladu javi ako staZena. Na druhej strane zédkon nevylu€uje podmiene¢né prepustenie ani u oséb,
ktoré su vo vykone trestu opakovane.

Je nutné poukazat, Ze trestnej €innosti, pre ktoru je aktualne vo vykone trestu sa odsudeny dopustil:

- 0d 01.12.2022 do 03.08.2023 (vec OS Martin sp. zn. 4T/29/2023),
- od septembra 2023 do 17;04.2024 (vec OS Prievidza sp. zn. 1T/85/2024),
- dria 17.04.2024 (vec OS Zilina sp. zn. 55T/68/2024).

Odsudeny bol v predchadzajucom pripade vo vykone trestu odratia slobody vo veci Okresného sudu
Martin sp. zn. 3T/40/2021, ktory vykonaval od 09.05.2024 do 21.07.2024. Odsudeny sa tak trestnej
¢innosti, pre ktoru je vo vykone trestu v si€asnosti dopustil eSte

pred svojim predchadzajucim vykonom trestu odnatia slobody. V pripade odsudeného tak nemozno
konstatovat, Ze by predchadzajuci trest nemal vplyv na jeho napravu. U takejto osoby podla nazoru sudu
ma vstupit do popredia vychovna zloZka trestu, a nie jeho represivna zlozka, ktora je uréena v pripade
osbb, ktoré sa dopustaju opakovaného pachania trestnej Cinnosti, napriek predchadzajiucim vykonom
trestu.

V pripade nepriaznivej resocializanej progndzy a vysokého rizika socialneho zlyhania je nutné uviest
nasledovné. Vyhodnotenie rizika socidlneho zlyhania je vysledkom nastroja na predikovanie buduce;j
moznej recidivy u odsudeného. Je nutné zdoraznit, Ze ide iba o pomdbcku, resp. daldi z mnoziny dékazov,
na ktoré sud prihliada. Pokial ide o konkrétne rizikové faktory (trestna minulost, nadmerny konzum
alkoholu) s tymto sa sud vysporiadal uz vysSie. Iné skuto¢nosti, ktoré by naznacovali zvySené riziko
recidivy u odsudeného zistené neboli.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto€nostiam, ako aj vzhladom na povahu trestného €inu a vzhladom
na ustav (minimalny stupen straZenia), v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest odriatia slobody,
dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostatoéna zéruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dovodov sud vyhovel navrhu odsiudeného o podmieneéné prepustenie  z vykonu trestu
odnfiatia slobody, kedze odstdeny spifial vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie
a suc¢asne urCil odsudenému skusSobnu dobu vo vymere 4 roky, ktord vzhfadom na osobné pomery
odsudeného, spachanu trestnu &innost’ a ostavajucu dobu vykonu trestu odfatia slobody, povazoval za
dostato¢nu.

Zaroven pre zabezpec€enie dovidenia napravy odsudeného na slobode nariadil sid nad odsudenym
probaény dohlad na dobu 3 roky za su¢asného uloZenia:

- zakazu pozivania alkoholickych napojov,
- prikazu zamestnat sa alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie,

- prikazu preukazovat probacénému uradnikovi v terminoch probacného dohladu plnenie vyzivovacej
povinnosti na svoje deti,

- prikazu nahradit $kodu po$kodenej, ktora mu bola uloZzena vo veci Okresného sudu Zilina sp. zn.
55T/68/2024,

- prikazu podrobit sa psychoterapii, alebo psychologickému poradenstvu.



Pri ukladani primeranych povinnosti a obmedzeni sud zohladnil charakter a druh spachanej trestne;j
Cinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



