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Uznesenie

Okresny sud Zilina samosudkyfiou Mgr. Lydiou Stehurovou v trestnej veci odsudeného A. B., v Cadci
na verejnom zasadnuti diia 15. decembra 2025 takto

rozhodol:

Podla § 83 ods. 1 pism. g) Trestného zakona zhabava odstidenému A. B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom
C. D. C. XXXX, t. €. bytom C. E. XXX, F.:

- digitalnu vahu modrej farby (stopa €. 1),

- digitalnu vahu striebornej farby (stopa ¢&. 3),
- digitalnu vahu striebornej farby (stopa &. 13),
- digitalnu vahu striebornej farby (stopa &. 16),
- digitélnu vahu striebornej farby (stopa €. 17).

Podla § 83 ods. 2 Trestného zakona vlastnikom zhabanych veci sa stava Stat.
odovodnenie:

Dfia 28.8.2025 bol Okresnému sudu Zilina dorugeny néavrh prokuratora Okresnej prokuratury Cadca
sp.zn. Pv 145/23/5502-151 na zhabanie veci podla § 83 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, a to digitalnej
vahy modrej farby (stopa €. 1), digitélnej vahy striebornej farby (stopa €. 3), digitélnej vahy striebornej
farby (stopa €. 13), digitalnej vahy striebornej farby (stopa €. 16) a digitalnej vahy striebornej farby (stopa
€. 17). Navrh odbvodnil tym, Ze v trestnej veci vedenej proti obvinenému A. B., nar. X.X.XXXX v F.,
trestne stihanému pre zlo€in neopravneného prechovavania omamne;j latky a psychotropnej latky podla
§ 171 ods. 2, ods. 4 pism. b) Trestného zakona ucinného od 6.8.2024, bola diia 12. decembra 2023 pod
Pv 145/23/5502 — 91 podana obzaloba na obvineného A. B., nar. X.X.XXXX v F., pévodne pre obzvlast
zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 3, ods. 4 pism. c), ods. 6 pism. b) Trestného zékona, s
poukazom na ustanovenie § 138 pism. j) Trestného zakona. V uvedenej trestnej veci obv. A. B., boli dha
16.3.2023, pri domovej prehliadke vySetrovatefom G. H. G. . zaistené veci: digitadlna vaha modrej farby
(stopa &. 1), digitalna vaha striebornej farby (stopa €. 3), digitadlna vaha striebornej farby (stopa €. 13),
digitadlna vaha striebornej farby (stopa €. 16) a napokon digitalna vaha striebornej farby (stopa €. 17), ako
veci dolezité pre trestné konanie. Zo znaleckého posudku C. H. J. K. vyplyva, Ze na v8etkych zaistenych
digitalnych mikrovahach chemickou analyzou oplachu z vaziacej plochy a jej prifahlych €asti bola zistena
pritomnost’ stép metamfetaminu, resp. efedrinu. Uvedené potvrdzuje, Ze obvineny uvedené mikrovahy
pouzival na vazenie pervitinu, obsahujuceho metamfetamin. Rovnako tak vykonanym skimanim C.
L. A. M. H. B. J. K. bolo zistené, Ze v zaistenej kryStalickej latke, ktord bola zaistena pri domove;j
prehliadke u obvineného, o celkovej hmotnosti 4,00 g, sa nachadza metamfetamin v mnozstve 55,3 az
76,4 % hmotnostnych, €o predstavuje 2.428 mg Cistej latky, priCom metamfetamin je v zmysle zékona €.
139/1998 Z. z. 0 omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v plathom zneni zaradeny
do Il. skupiny psychotropnych latok. Je teda zrejmé, Ze obvineny mal v drzbe zakazanu latku vo vyssSie
uvedenom rozsahu. Na druhej strane bolo preukdzané, Ze obvineny poskytoval pervitin inym osobam



zrejme zadarmo, podla vyjadrenia uvedenych osdb, €o vyplyva z vypovedi N. O., H. C. a D. P, ale aj O.
Q.. Obvineny A. B. A. B. bol rozsudkom Okresného sudu Zilina pod sp. zn. 8T/26/2023 zo diia 29.5.2025
pravoplatne uznany za vinného zo spachania skutku uvedeného v podanej obZalobe, s tym, Ze tento s
poukazom na ustanovenie § 2 ods. 1 Trestného zakona, z dévodu priaznivejSieho zakona platného v
Case rozhodovania, bol sudom kvalifikovany ako zlo€in neopravneného prechovavania omamnej vyroby
latky a psychotropnej latky podla § 171 ods. 2, ods. 4 pism. b) Trestného zakona u&inného od 6.8.2024,
a obzalovanému bol ulozeny nepodmienecény trest odfiatia slobody vo vymere 2 rokov a 2 mesiacov, so
zaradenim pre vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dia 29.5.2025. Obvineny bol teda odsudeny za prechovavanie a
bezplatné poskytovanie pervitinu, pri€om vzhladom na nalez stép metamfetaminu na digitalnych vahach
mozno prijat’ zaver, Ze tieto boli ur€ené a pouzité na vazenie navykovej latky a teda pouzité na spachanie
trestného &inu. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti bolo mozné skonstatovat, Ze obvineny A.
B. pouzil zaistené digitalne mikrovahy na spachanie trestného €inu, teda ide o veci, pri ktorych by
prichadzalo do uvahy uloZenie trestu prepadnutia veci v zmysle § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.
Dalej poukazal na ustanovenie § 83 ods. 1 pism. g) Trestného zékona, podla ktorého, ak nebol ulozeny
trest prepadnutia veci uvedenej v § 60 ods. 1 Trestného zakona, sud ulozi zhabanie veci, ak to vyzaduje
bezpecnost [udi alebo majetku, pripadne iny obdobny verejny zaujem. Vzhlfadom na to, Ze trestné
stihanie proti obvinenému A. B. bolo pravoplatne skon&ené dna 29.5.2025 a nebolo rozhodnuté

o zaistenych veciach, pri€¢om do Gvahy neprichadza ani ich vratenie pdvodnému majitelovi, navrhol, aby
sud na verejnom zasadnuti rozhodol v zmysle § 83 ods. 1 pism. g) Trestného z&kona a vyslovil, Ze vy3Sie
uvedené zaistené veci sa zhabavaju, nakofko ide o veci, ktoré boli pouZité na spachanie trestného &inu
a vyzaduje si to bezpecnost fudi alebo majetku, pripadne iny obdobny verejny zaujem. Zaistené veci
sa nachadzaju v uschove na C. H. G. R..

Sud vo veci nariadil verejné zasadnutie. Odsudeny A. B. sa na verejné zasadnutie nedostavil, hoci
mal doru€enie predvolania riadne vykazané, lehotu na pripravu zachovanu (predvolanie prevzal dha
27.11.2025) a o moznosti konania verejného zasadnutia bez jeho pritomnosti bol pouceny v predvolani.
Sud preto postupoval podla § 293 ods. 5 Trestného poriadku a verejné zasadnutie, vratane dokazovania,
vykonal v jeho nepritomnosti, nakolko ustalil, ze zakonné podmienky pre takyto procesny postup boli
splnené.

Sud na verejnom zasadnuti oboznamil listinné dékazy nachadzajiuce sa v pripojenom spise Okresného
sudu Zilina sp. zn. 8T/26/2023, ato zapisnicu o vykonani domovej prehliadky zo dha 16.3.2023 &l.
402, znalecky posudok C. H. J. K. zo dfia 5.4.2023 &l. 326 a rozsudok Okresného sudu Zilina sp. zn.
8T/26/2023 zo dna 29.5.2025 ¢l. 1227.

Zo zéapisnice o vykonani domovej prehliadky zo dfia 16.3.2023 vyplyva, Ze dfia 16.3.2023 o 6.15 hod.
bola vykonana domova prehliadka v rodinnom dome so supisnym Cislom XXXX v meste C. D. C., okres
I., v ktorom odsudeny v tom Case byval a vo v3etkych priestoroch k nemu patriacim. Poas domovej
prehliadky bolo zaistenych (odnatych) 39 ks veci/stép/predmetov, v ramci nich aj digitalna vaha modre;j
farby (stopa €. 1), digitalna vaha striebornej farby (stopa €. 3), digitédlna vaha striebornej farby (stopa &.
13), digitalna vaha striebornej farby (stopa &. 16) a digitalna vaha striebornej farby (stopa €. 17).

Podfa znaleckého posudku C. L. A. M. H. B. J. K. &. I.: H./XXX zo dfa 5.4.2023 na v&etkych zaistenych
digitdlnych mikrovahach chemickou analyzou oplachu z vaziacej plochy a jej prifahlych &asti bola
zistend pritomnost’ stop metamfetaminu, resp. efedrinu. Rovnako tak vykonanym skimanim C. L. A.
M. H. B. J. K. bolo zistené, Ze v zaistenej krystalickej latke, ktora bola zaistena pri domovej prehliadke
u odsudeného, o celkovej hmotnosti 4,00 g, sa nachadza metamfetamin v mnozstve 55,3 az 76,4
% hmotnostnych, o predstavuje 2.428 mg Cistej latky, pricom metamfetamin je v zmysle zdkona ¢.
139/1998 Z. z. 0 omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v plathom zneni zaradeny
do Il. skupiny psychotropnych latok.

Rozsudkom Okresného stdu Zilina sp. zn. 8T/26/2023 zo dfia 29.5.2025, pravoplatnym dria 29.5.2025,
bol A. B. uznany za vinného zo spachania skutku uvedeného v podanej obZalobe, s tym, Ze tento s
poukazom na ustanovenie § 2 ods. 1 Trestného zakona, z dévodu priaznivejSieho zakona platného v
Case rozhodovania, bol suidom kvalifikovany ako zlo&in neopravneného prechovavania omamne;j latky
a psychotropnej latky podla § 171 ods. 2, ods. 4 pism. b) Trestného zakona u&inného od 6.8.2024. Bol



mu uloZeny nepodmieneény trest odfiatia slobody vo vymere 2 rokov a 2 mesiacov, so zaradenim pre
jeho vykon do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol, aby sud rozhodol v zmysle § 83 ods. 1 pism. g) Trestného
zakona a vyslovil, Ze zaistené veci — digitalna vaha modrej farby ako stopa €. 1 a digitalne vahy striebornej
farby ako stopy €. 3, 13, 16 a 17 sa zhabavaju, nakolko ide o veci, ktoré boli pouZité na spachanie
trestného &inu a vyZaduje si to bezpecénost ludi alebo majetku.

Obhajca ponechal konecné rozhodnutie plne na Uvahe sudu.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud ulozZi trest prepadnutia veci, ktora bola pouzita na
spachanie trestného &inu.

Podla § 83 ods. 1 pism. g) Trestného zakona ak nebol uloZeny trest prepadnutia veci uvedenej v § 60
ods. 1, sud ulozi zhabanie veci, ak to vyZzaduje bezpec&nost fudi alebo majetku, pripadne iny obdobny
verejny zaujem.

Zhabanie veci je ochranné opatrenie postihujuce vec, ktora je v uréitom vztahu k spachanému trestnému
¢inu a ktora by mohla byt predmetom ulozenia trestu prepadnutia veci, avSak takyto trest pachatelovi
nebol uloZzeny. U&elom tohto indtitutu je zabezpedit ochranu spolo&nosti pred tymi nebezpe&nymi
predmetmi a inymi vecami, ktoré nemo6zu byt predmetom trestu prepadnutia veci. Zhabanie veci je
jednorazové opatrenie, ktoré ma vo vztahu k trestu prepadnutiu veci povahu subsidiarnej sankcie, teda
sud je povinny toto ochranné opatrenie ulozit, ak nebol uloZeny trest prepadnutia veci a ide o pripad
predpokladany zakonom. Predmetom zhabania veci m6ze byt len taka vec, ktora bola pouzita alebo
uréena na spachanie trestného &inu, alebo ktora je vynosom z trestnej €innosti. Ustanovenie § 83
ods. 1 pism. g) Trestného zakona sa tyka najma veci ohrozujucich bezpe€nost ludi, majetok alebo
obdobné zaujmy postavené na roven takejto bezpec&nosti. Ide najma o veci, ktoré svojou povahou
mézu ohrozit Zivot, zdravie, majetok i mravnost fudi, teda veci, ktoré su samé o sebe nebezpeéné
tak, Ze tato nebezpelnost vychadza priamo z ich vlastnosti (napr. strelné zbrane a strelivo, vybusniny,
pornografické diela, omamné a psychotropné latky, jedy a pod.). M6Ze v8ak ist aj o veci inak bezného
pouzivania, pokial boli prispdsobené na pachanie trestnej &innosti. Zhabanim veci s odkazom na
uvedené ustanovenie mozno postihnut’ aj vec nepatriacu pachatelovi. Vlastnikom zhabanej veci sa stava
$tat, zhabana vec teda prepada v prospech $tatu. Stat sa stava vlastnikom veci dilom nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia o zhabani veci. Vynimkou, kedy sa &tat nestava vlastnikom zhabanej veci,
je pripad, ak sud rozhodne na zaklade vyhlasenej medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika
viazana. Rozhodnutie vSeobecného sudu o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania veci podla § 83
ods. 1 pism. g) Trestného zakona je Ustavne aprobovatelné na zaklade &l. 20 ods. 5 Ustavy Slovenske;
republiky.

V danom pripade bolo trestné stihanie proti obvinenému A. B. pravoplatne skon¢ené dria 29.5.2025.
Doposial v8ak nebolo rozhodnuté o zaistenych veciach - digitdlnych vahach, pricom do uvahy ich
vratenie neprichadza. Vzhladom na nalez stép metamfetaminu na zaistenych digitalnych vahach totiz
mozno prijat zaver, Ze tieto boli uréené a pouzité na vaZenie navykovej latky, a teda pouZzité na spachanie
trestného €inu neopravneného prechovavania omamnej latky a psychotropnej latky podla § 171 ods. 2,
ods. 4 pism. b) Trestného zakona ucinného od 6.8.2024, ktory je zaradeny medzi trestné €iny ohrozujuce
Zivot alebo zdravie. V dbsledku uvedeného si zhabanie danych digitalnych vah ako nastroja, prostriedku
pouzitého na pachanie uvedenej trestnej Cinnosti, vyZzaduje tak bezpecénost ludi, ako aj iny obdobny
verejny zaujem — zaujem spolocnosti kontrolovat nakladanie s nebezpe¢nymi latkami (omamnymi
latkami, psychotropnymi latkami, jedmi a prekurzormi), ,....ktoré su spdsobilé vazne ohrozit’ & poskodit
Zivot alebo zdravie Cloveka (pripadne aj Zivotné prostredie), alebo uviest ¢loveka do stavu, v ktorom
sa bude spravat’ nekontrolovatelne asocialne, ba dokonca v rozpore s Trestnym zakonom. Sud preto
rozhodol o ich zhabani. Ich zhabanie si vyZaduje bezpecénost [udi a snaha zabranit’ dalSiemu pachaniu
trestnej Cinnosti, na spachanie ktorej boli predmetné digitdlne vahy pouZzité. V danom pripade bolo
mozné kon&tatovat' vztah medzi trestnym &inom a zhabanymi vecami. Ide o veci, ktoré boli nastrojom
trestnej Cinnosti, tieto veci ohrozuju bezpeénost fudi, majetku alebo spolo¢nosti a zhabanie veci je
primeranym opatrenim vo vztahu k povahe a zavaznosti spachaného trestného ¢inu, k nebezpediu, ktoré
hrozi v buduicnosti pre zaujmy chranené Trestnym zakonom. Pravnym nasledkom aplikacie institutu
zhabanie veci je pozbavenie vlastnickeho prava k veci, vlastnikom zhabanej veci sa zasadne stava &tat.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote do 3 dni pracovnych od jeho oznamenia na
Okresny sud Zilina.



