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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Katarinou Vachulikovou, vo veci starostlivosti o maloleté
dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodicov: C. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. E. XXX a F. B., nar.
XX XX XXXX, bytom G. XXX, o navrhu otca na zmenu Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje dohodu rodiCov uzavretd na informativnom stretnuti rodi¢ov dria 01.12.2025
na Okresnom sude Nové Zamky, v zmysle ktorej sa m e n i rozsudok Okresného sidu Nové Zamky
€. k. 7P/58/2019 — 706 zo dria 04.05.2022 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre ¢&. k.
25C0oP/40/2022 - 774 zo dia 19.10.2022 a rozsudok Okresného sudu Nové Zamky €. k. 7P/58/2019 —
797 zo diia 13.02.2023 o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu: A. B.,
nar. XX. XX.XXXX tak, ze maloleté dietasa zveruje do osobnejstarostlivosti otca od 31.10.2025
s tym, Zze obaja rodiCia budu maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok a matkaje povinn
a prispievat na vyzivu maloletého dietata v sume 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta mesacne, vzdy do 20-teho dfia toho-ktorého mesiaca vopred k rukam otca, po¢nuc od
31.10.2025 s tym, Ze zro€né vyzivné je vyrovnané.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec sa podanym navrhom domahal zmeny uUpravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletému dietatu: A. B., nar. XX.XX.XXXX.

2. Na informativnom stretnuti dna 01.12.2025 uzavreli rodi¢ia rodiovsku dohodu, v zmysle ktorej sa
meni rozsudok Okresného sudu Nové Zamky ¢&. k. 7P/58/2019 — 706 zo dria 04.05.2022 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Nitre €. k. 25CoP/40/2022 - 774 zo dna 19.10.2022 a rozsudok
Okresného sudu Nové Zamky €. k. 7P/58/2019 — 797 zo dnia 13.02.2023 o uprave vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletému dietatu: A. B., nar. XX XX.XXXX tak, Zze maloleté dieta sa zveruje
do osobnej starostlivosti otca od 31.10.2025 s tym, Ze obaja rodiia budu maloleté dieta zastupovat
a spravovat jeho majetok a matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého dietata v sume 30 % zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, vzdy do 20-teho dfia toho-ktorého
mesiaca vopred k rukam otca, po¢nuc od 31.10.2025 s tym, Ze zrocné vyzivné je vyrovnané. Uvedenu
dohodu rodicia Ziadali schvalit. Rodi€ia a kolizny opatrovnik uviedli, Ze suhlasia s tym, aby sud schvalil
rodi¢ovsku dohodu v ich nepritomnosti a zarover tymto ospravedinili svoju neuc¢ast na pojednavani.

3. Podla § 31 Civilného mimosporového poriadku, sud pojednaval v nepritomnosti rodi€ov maloletého
dietata a kolizneho opatrovnika.



4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom uc€astnikov konania, potvrdeniami o prijmoch rodiCov,
oboznamenim spisu tunajSieho sudu €.k. 7P/58/2019, dalSimi ku spisu pripojenymi dokladmi, a takto
vykonanym dokazovanim zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

5. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky &.k. 7P/58/2019 — 706 zo dha 04.05.2022 v spojitosti
s uznesenim Krajského sudu v Nitre €.k. 20CoP/40/2022 — 774 zo dfia 19.10.2022 ako aj rozsudkom
Okresného sudu Nové Zamky &.k. 7P/58/2019 — 797 zo dha 13.02.2023 bola maloleta: A. B., nar.
XX XX.XXXX zverena do osobnej starostlivosti matke, otec bol zaviazany na platenie vyzivného v sume
200,- eur mesacne a zaroven bol upraveny styk otca s maloletou.

6. Ak sa zmenia pomery, sud mbze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi€ovskych prav
a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti podla § 26 Zakona o rodine.

7. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné sami sa Zivit'.

8. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine, obaja rodi¢ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

9. Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost rodiCov o domacnost.

10. Podla § 62 odsek 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnuté vynaloZit.

11. Podla § 75 odsek 1 veta prva Zakona o rodine, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

12. Podla § 78 odsek 1, 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

13. Sud postupujuc podla citovanych ustanoveni Zakona o rodine, s poukazom na vypovede ucastnikov
konania a uzavretu dohodu rodi€ov rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku
a rodiCovsku dohodu schvalil, nakolko je to v prospech a v zaujme maloletého dietata. Otec je
zamestnany a zaraba priemerne mesacne 1200,- eur. Dal$iu vyZivovaciu povinnost nema. Matka je na
rodi¢ovskej dovolenke. Pobera rodi¢ovsky prispevok. Ma dalSie vyzivovacie povinnosti vo¢i maloletym
detom: G. D., nar. XX.XX.XXXX a E. D., nar. XX. XX.XXXX.

14. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu
z uCastnikov nepriznal ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje.

Proti tomuto rozsudku v ¢asti rodi€ovskej dohody rodicia nie st opravneni podat odvolanie (§ 122 Civilny
mimosporovy poriadok).

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie



mozno odbvodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym procesnym
postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyli¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d)
konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie
nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f) sud prvej inStancie
dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného
utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odovodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno odévodnit
aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody
mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno uvadzat nové
skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dékazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 Civilny mimosporovy poriadok).



