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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudcom Mgr. LukaSom HvizdoSom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku,
dfia 16. decembra 2025 v KeZmarku, vydava tento

rozhodol:

Obvineny
A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D. XXX/XX, C.,

uznava sa za vinného, zZe

ako osoba opravnena konat za obchodnu spolognost D. E., F., D. XXX/XX, XXX XX C., ICO: XX XXX
XXX uzavrel dha 22.01.2018 v Poprade s G. H. F. zo F. zmluvu o obstarani zajazdu do Albanska v
termine od 24.07.2018 do 07.08.2018, za ktory menovany zaplatil dfia 23.01.2018 bankovym prevodom
na bankovy U¢et obchodnej spoloénosti D. E., F.. IBAN F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX sumu 3.459,40
€ a nasledne diia 30.01.2018 v Poprade uzavrel s A. |. J. z K. zastupujucou aj G. A. K. z K, G. D.
K.zC.,A L. C.zK, D. C.zo M. aN. N. zo F. zmluvu o obstarani spolo€ného zajazdu do Albanska
v termine od 14.08.2018 do 21.08.2018, za ktory menovana zaplatila dha 30.01.2018 v hotovosti do
pokladne obchodnej spolo¢nosti D. E., F. sumu 3.522,12 €, priCom v ¢ase podpisu uvedenych zmlav
objednavatelom deklaroval, Zze obchodna spolo¢nost D. E., F. je poistena proti upadku, ¢o vSak nebola
pravda, nakolko tato obchodna spolocnost nemala v tom Case uzavretd zmluvu o poisteni zajazdu
pre pripad jej upadku, ktori v zmysle § 7 ods. 1 pism. a) zakona ¢islo 281/2001 Z. z. o zajazdoch,
podmienkach podnikania cestovnych kancelarii a cestovnych agentir v zneni u¢innom v ¢ase spachania
skutku, ako cestovna kancelaria mala mat, priCom o tejto skuto€nosti vedel a tuto pred poskodenymi
zatajil a taktiez vedel aj o tom, Ze objednané zajazdy nezabezpeli a tieto ani nezabezpe il a ze
poskodenym uhradené penazné prostriedky nevrati, ¢im ich takto uviedol do omylu a vzhfadom na to, ze
obchodna spolo¢nost D. E., F. vyhlasila diia 24.07.2018 upadok a poSkodeni si v désledku chybajiuceho
poistenia proti Upadku nemohli uplatnit narok na nahradu $kody u poistovne, spdsobil G. H. F. $kodu vo
vyske 3.459,40 €, A. |. J. Skodu vo vyske 587,02 €, G. A. K. 8kodu vo vyske 587,02 €, G. D. K. Skodu
vo vySke 587,02 €, A. L. C. Skodu vo vyske 587,02 €, D. C. Skodu vo vySke 587,02 € a N. N. Skodu vo
vyske 587,02 €, t. j. Skodu v celkovej vySke 6.981,52 €,

teda

na Skodu cudzieho majetku iného obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu a taky &in spachal na viacerych osobach,

¢im spachal

zlo¢in podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024
s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:



Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, nakofko trest odnatia
slobody ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad sp. zn. 4T/39/2022 zo dna 25.05.2023,
pravoplatnym dria 01.07.2023, vo vymere 3 (troch) rokov s podmieneénym odkladom jeho vykonu na
skusobnu dobu s probagnym dohfadom na 3 a 1 (tri a pol) roka, povaZzuje sud na ochranu spolo¢nosti
a napravu obvineného za dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému povinnost nahradit sposobenu Skodu:
- poskodenému G. H. F., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom J. XXXX/XX, F., vo vySke 3.459,40 Eur
(tritisicStyristopatdesiatdevat eur Styridsat' centov),

- poSkodenej A. I. J., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom A. H. XXXX/XX, K., vo vyske 587,02 Eur
(pat'stoosemdesiatsedem eur dva centy),

- poskodenej G. A. K., nar. XX XX XXXX, trvale bytom A. H. XXXX/XX, K., vo vyske 587,02 Eur
(pat'stoosemdesiatsedem eur dva centy),

- poSkodenej G. D. K., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom O. XXXX/X, C., vo vySke 587,02 Eur
(pat'stoosemdesiatsedem eur dva centy),

- poSkodenej A. L. C., nar. XX XX XXXX, trvale bytom K. XXXX/X, K., vo vySke 587,02 Eur
(pat'stoosemdesiatsedem eur dva centy),

- poSkodenej D. C., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom M. XXX, P. C., vo vySke 587,02 Eur
(pat'stoosemdesiatsedem eur dva centy) a

- poSkodenému N. N., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. N. XXX/XX, F., P. C., vo vySke 587,02 Eur
(patstoosemdesiatsedem eur dva centy).

na Skodu cudzieho majetku iného obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu a taky &in spachal na viacerych osobach,

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na Okresnom sude Poprad, a to do 8 (6smich) dni odo dria jeho dorucenia.
Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana ndhrada $kody, méze v rovnakej lehote podat’ odpor
poskodeny. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca
uznesenim odkaze poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym orgadnom.
Okrem poskodeného, mézu obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie,
zukastnena osoba, ako aj prokurator vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnenda podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom
pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



