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Uznesenie

Okresny sud TrenCin v spore Zalobcu: S. S., 8t. obCan SR, nar. XX.XX.XXXX, bytom Y., S. G. XXXX/
XXX XXX proti zalovanému: Home Credit Slovakia, a.s., ICO 36 234 176, so sidlom Piestany, Teplicka
7434/147 o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Konaniesazastavuje.

II. Neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Trencin, &.k. 11Csp/86/2017 - 26- zo
diia 16.05.2017sa zrusSuje.

lll. Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1. Dna 28.04.2017 podal Zalobca na tunajsi sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, spolu
so zalobou vo veci samej, ktorym sa domahal vydania neodkladného opatrenia, ktorym je Zalovany
povinny zdrzat’ sa akéhokolvek pouzitia Dohody o zrazkach zo mzdy zo dia 21.03.2016, ktora tvori
sucast Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - hotovostny uver a revolvingovy uver €. XXXXXXXXXX zo dfia
21.03.2016 uzatvorenej medzi Zalobcom a Zalovanym a vykonat’ oznamenie zamestnavatelovi Zalobcu
- Callegra, s.r.o., Suvoz 802, 91101 Trenéin, aby upustil od vykonavania zraZzok zo mzdy a to az do
pravoplatného rozhodnutia vo veci samej. Vo veci samej Ziadal, aby sud ur€il, Ze zmluvna podmienka v
tejto Zmluve o spotrebitefskom Uvere, uvedena ako Dohoda o zraZzkach zo mzdy je neprijatelna.

2. Z dradného zdznamu zo dna 27.05.2021 vyplyva, Ze Zalobca sa v tento deri dostavil bez predvolania
na tunajsi sud a uviedol, Ze Zalobny navrh berie v celom rozsahu spat.

3. Podla § 144 a § 145 ods. 1 CSP Zalobca mdze vziat Zalobu spat. Ak je Zaloba vzata spat’ celkom,
sud konanie zastavi.

4. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

5. Vzhlfadom k dispozitivnemu ukonu Zalobcu, za situacie, kedy nebolo potrebné zistovat stanovisko
Zalovaného, sud konanie v celom rozsahu zastavil.

6. Uznesenim tunajSieho sudu ¢&.k. 11Csp/86/2017-26- zo dnha 16.05.2017, pravoplatnym dna
07.06.2017 a vykonatelnym dnia 22.05.2017 sud vyrokom |. nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
Zalovanému uloZil odo dfia doru€enia neodkladného opatrenia povinnost zdrzat sa akéhokolvek
pouzitia Dohody o zrazkach zo mzdy zo dfia 21.03.2016, ktora tvori su€ast Zmluvy o spotrebitelskom
uvere - hotovostny Uver a revolvingovy tver €. XXXXXXXXXX zo dfia 21.03.2016 uzatvorenej medzi
Zalobcom a Zalovanym a vyrokom Il. ndvrh vo zvySku zamietol.

7. Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zaatim konania, méze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto



povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

8. Podla § 336 ods. 4 CSP, ak bola Zzaloba odmietnuta alebo zamietnuta alebo ak bolo konanie vo veci
samej zastavené, plati ustanovenie § 335 primerane.

9. Podla § 335 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

10. S poukazom na vy&Sie sud vyrokom |l. tohto uznesenia zrusil nariadené neodkladné opatrenie
Okresného sudu Trencin €.k. 11Csp/86/2017-26- zo dfia 16.05.2017.

11. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP, podla ktorého ak mala strana vo veci
uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran
nema na nahradu trov konania pravo. Zaroven sud aplikoval ust. § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

12. Zalobca sa domahal urdenia neprijatelnosti zmluvnej podmienky a nariadenia neodkladného
opatrenia. Zalobca vSak bol Uspe$ny len v éasti o nariadenie neodkladného opatrenia. V &asti, v ktorej
zalobca zobral zalobu spat, nesie na zastaveni konania procesné zavinenie zalobca, pretoze ten zobral
v tejto Casti Zalobu spat’ a nebolo preukazané, Ze by tak stalo pre spravanie sa zalovaného. Vzdy plati,
Ze kto zavinil CiastoCné zastavenie konania, mal ohladne tejto Casti Zaloby nelspech a Uspech sa z
hladiska posudzovania nahrady trov konania pricita opacnej strane sporu, teda Zalovanému. Nakolko
kazdy zo sporovych stran mal vo veci Uspech len Ciasto¢ny a to v podstate v rovhakom rozsahu sud
vyslovil, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
na tunajSom sude.

NéleZitosti odvolania: ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a musi byt
podpisané.



