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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Slovenska televizia a rozhlas, so sidlom:
Mlynskéa dolina, 845 45 Bratislava - mestska &ast Karlova Ves, ICO: 56 398 255, proti povinnému: A.
B. C., nar. XX.XX.XXXX, 937 01 Zeliezovce, o vymoZenie 225,80 Eur s prisluSenstvom, vykonavane;
sudnym exekutorom JUDr. Vojtech Markovi€, so sidlom exekutorského uradu: Bratislavska cesta 4303,
945 01 Komarno, pod sp. zn. 381EX 571/2018, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadkuzamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym na Okresny sud Banska Bystrica dna
21.09.2018 domahal od povinného vymozenia istiny 225,80 Eur s prisluSenstvom, a to na zaklade
exekuéného titulu — Platobny rozkaz Okresného sudu Banské Bystrica sp. zn. 20C/43/2018, zo dfia
20.06.2018 a ktory nadobudol vykonatelnost dia 17.08.2018 (d'alej aj ako ,exekulny titul®).

2. Sud po preskumani navrhu a priloh k nemu vydal pod spisovou znackou 36Ek/1395/2018 dna
04.10.2018 poverenie na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi JUDr. Vojtech Markovi&, so sidlom
exekutorského uradu: Bratislavska cesta 4303, 945 01 Komarno, ktory exekuciu vedie pod sp. zn. 381EX
571/2018.

3. Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému doruené dina 11.06.2025. Navrh povinného na
zastavenie exekucie bol na exekutorsky urad doru€eny dnia 26.06.2025. Sud konstatuje, Ze navrh
povinného na zastavenie exekucie bol podany v zakonom stanovenej lehote.

4. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze namieta Platobny rozkaz od Zalobcu Rozhlas
a televizia Slovenska, kedZe nevyuZzival sluzby uvedenej institucie ani Cerpanie el. en. v uvedenom
obdobi a na uvedenej adrese t. j. Zeliezovce 1, 937 01/Mestsky Urad Zeliezovce. Povinny namieta
opodstatnenost exekucie ako aj to, Ze v danej veci bola udelena Amnestia na Slovensku.

5. K navrhu na zastavenie exekucie povinného sa vyjadril aj opravneny, ktory uviedol, Ze povinny
nepreukdzal Ziadne skutoCnosti, ktoré by mali vplyv na zniZenie resp. zanik vymahaného naroku
opravneného. Podanie povinného povaZzuje preto za nedévodné. Na zaklade uvedeného navrhuje, aby
exekuény sud podanie povinného zamietol a pokradoval vo vykonavani exekucie.

6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi
v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,



c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu,

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
nie€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Zze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskdr podanych navrhoch na zastavenie exekucie méze
povinny namietat len skutoCnosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat' len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

9. Podla § 61k ods. 4 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie nema odkladny ucinok, ak
ide o navrh na zastavenie exekucie podla odseku 3.

10. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

12. Podla § 45 ods. 1 Exekué&ného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

13. Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, exeku€né konanie sa za&ina diiom, v ktorom bol navrh na
vykonanie exekucie doru¢eny sudu.

14. Exekuény sud v konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie skima opravnenost a
dévodnost zaCatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu
zacatia exekuéného konania, t. j. moment doru€enia navrhu na vykonanie exekucie. Dokazné bremeno
ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory navrh
na zastavenie exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skutoCnosti, ktoré nastali po vzniku
vymahaného naroku. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre
ktoré musi sud exekuciu zastavit, a to bez ohlfadu na to, ¢&i to U€astnik konania navrhol. Sud pri svojom
rozhodovani vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze
navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vietky skutoCnosti,
ktoré povinny m6ze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest’ okolnosti, ktoré podfa neho
po vzniku exekuéného titulu spésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné
skutoCnosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania.

15. Sud uvadza, Ze preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni
Exeku€ného poriadku v plathom zneni a taktieZ sa oboznamil s vyjadrenim opravneného a dospel
k niZSie uvedenému.



16. Povinny v ndvrhu na zastavenie exekucie namieta, skuto€nosti, ktoré predchadzali vzniku
exekuéného titulu. Sud konstatuje, Ze exekuény sud v danom pripade nie je opravneny preskumavat
hmotnopravnu spravnost’ exekuénych titulov, teda preskiumavat vecnu spravnost rozhodnutia (vratane
postupu organu) vydaného v zakladnom konani (tzv. materidlnu vykonatelnost). Obsahom exekuéného
titulu je exekuény sud viazany a musi z neho vychadzat, priCom pripadné vady zakladného konania (aj
vtedy ak by existovali), sa do exekuéného konania neprena$aju. Povinnym namietané skuto¢nosti vo
vykonavacom konani neobstoja, nakofko exekucny sud nie je dalSou odvolacou instanciou, uvedené
bolo treba namietat' v zdkladnom konani. Sud dalej uvadza, Ze exekuénym titulom je platobny rozkaz,
voci ktorému povinny nepodal odpor. V danom pripade neobstoji uz v Stadiu vykonu rozhodnutia to,
Ze povinny za¢ne uplatfiovat namietky, ktoré mal po spravnosti uplatnit’ v zakladnom konani. Nakolko
je platobny rozkaz pravoplatny a vykonatelny, je teda spdsobilym exeku&nym titulom a sud musi z
neho vychadzat. Sud zaverom dava do pozornosti povinnému zasadu, ktora platila uz v rimskom prave
»vigilantibus iura scripta sunt®, podfa ktorej ,prava patria len bdelym* (pozornym, ostrazitym, opatrnym,
starostlivym), teda tym, ktori sa aktivne zaujimaju o ochranu a vykon svojich prav a ktori svoje procesné
opravnenia uplatfiuju v€as a s dostato€nou starostlivostou a predvidavostou.

17. Povinny v navrhu na zastavenie taktiez namietal amnestiu, pri¢om sudu nie je zrejmé na aku
amnestiu povinny poukazuje, preto len v strué¢nosti uvadza, Ze na predmetnu vec sa nevtahuje Ziadna
amnestia, ktord by mala za nasledok zanik vymahaného naroku, i zastavenie exekucie.

18. Sud po posudeni navrhu povinného na zastavenie exekucie konstatuje, Ze povinny v navrhu na
zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne skutoCnosti, ktoré by sudu umozfovali zastavit exekuciu v
zmysle § 61k ods. 1 pism. a) az e) Exekuéného poriadku. Povinny nepredlozil Ziadne dbkazy ani
neuviedol Ziadne skuto€nosti, ktoré by spochybriovali vymahatelfnost exekuéného titulu, nepreukazal,
Ze by bol exekuény titul zruSeny a tiez nepreukazal, Ze by narok z exeku€ného titulu uz uhradil.

19. Vzhladom na vySSie uvedené skuto€nosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie je dany dévod zastavenia

exekucie, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



