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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravnenych: 1/ A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom: C.
XXX/IX, XXX XX C. a 2/ D. B., nar. XX XX.XXXX, bytom: C. XXX/X, XXX XX C., obaja prav. zast.:
Advokatska kancelaria M & P DzuroSka, s.r.o., so sidlom: Hviezdoslavova 468/31, 979 01 Rimavska
Sobota povinnym: 1/ A. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom: F. XX/XXX, E.: XXX XX C., v suéasnosti: Ustav na
vykon trestu odnatia slobody Leopoldov, so sidlom: G. XXX/XX, XXX XX H., a2/ G. A., nar. XX. XX.XXXX,
bytom: I. XXX XX, o vymozZenie 47.157,80 Eur s prisluSsenstvom, vykonavanej sudnym exekutorom:
JUDr. Miriam Mes$ovou, so sidlom exekutorského uradu: J. X, XXX XX K., pod sp.zn. 356EX 683/25, o
navrhu povinného 1/ na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného 1/ na zastavenie exeklcie zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 05.08.2025 domahal od
povinného vymoZzZenia 47.157,80 Eur s prisluSenstvom na zaklade exekuéného titulu — rozsudok
Okresného sudu Rimavska Sobota sp.zn. 11T/47/2023 zo dria 26.10.2023, ktory sa stal v spojitosti
s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp.zn. 3To/103/2023 zo dfia 24.01.2024 pravoplatnym
dfia 24.01.2024. Poverenim zo diia 19.08.2025 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora
JUDr. Miriam MeSovU, ktora ju vedie pod sp.zn. 356EX 683/25.

2. Povinny 1/ podal v zdkonom stanovenej lehote navrh na zastavenie exekucie, ktory odévodnil tym,
Ze v upovedomeni o zalati exekucie nie je presne uloZzena suma, ktoré pripada na jeho plnenie, ale
je ur€ena jednou sumou na dve osoby. Z uvedeného dévodu Ziada o presné urCenie vySky trov a celej
exekucie na jeho osobu.

3. Opravneny Ziadal, aby sud navrh na zastavenie exekucie zamietol ako neddévodny. Je nepochybné,
Ze exekucia sa realizuje v sulade s vykonatelnym exekuénym titulom/ rozsudkom Okresného sudu v
Rimavskej Sobote sp. zn. 11T/47/2023 z 26.10.2023 /, ktorym boli povinni €. 1 a €.. 2 zaviazani nahradit
opravnenym spolo¢ne a nerozdielne $kodu vo vyske 47.157,80 Eur.

4. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu,

e) predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie¢oho sa zdrzat alebo
niec€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Zze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.



5. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

6. Podla § 61 k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

7. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

8. Podla § 438 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ako ,Obciansky zakonnik®),
ak Skodu spdsobi viac Skodcov, zodpovedaju za fiu spoloéne a nerozdielne.

9. V § 438 Obdianskeho zakonnika ods. 1 je vyjadrena zasada solidarnej zodpovednosti viacerych
Skodcov, to znamena, Ze viaceri Skodcovia voci poSkodenému zodpovedaju spolo¢ne a nerozdielne. Z
hladiska vztahu medzi poSkodenym a viacerymi Skodcami to znamena, Ze poSkodeny mdze poZzadovat
nahradu Skody v plnom rozsahu od ktoréhokolvek Skodcu, pri¢om ma moznost vybrat si toho, koho
povazuje za finanéne najzdatnejSieho a ktory pravdepodobne bude schopny nahradit celd Skodu.
Solidarna zodpovednost viacerych Skodcov vSak nebrani ani tomu, aby poSkodeny pozadoval ndhradu
Skody od vSetkych spoloénych Skodcov spoloéne. Pri solidarnej zodpovednosti ak jeden z viacerych
Skodcov nahradi celul Skodu, povinnost ostatnych Skodcov nahradit’ Skodu poSkodenému zanikne.

10. Suad uvadza, Zze preskumal navrh povinného 1/ na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni
Exekuéného poriadku v platnom zneni a taktieZ sa oboznamil aj s vyjadrenim opravneného.

11. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie spolu s exekuénym titulom a navrhom povinného
1/ na zastavenie exekucie mal nesporne preukazané, Ze ku driu za€atia exekucie si povinny 1/ povinnost
uvedenu v exekuCnom titule nesplnil. Z uvedeného vyplyva, Ze exekucia a aj exekuéné konanie sa
teda zacali dévodne. Sud konstatuje, Ze exekuénym titulom, na zaklade ktorého sa vedie exekucia bola
uloZena povinnost povinnym 1/ a 2/, aby podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku zaplatili spolo¢ne a nerozdielne
opravnenym 1/ a 2/, nahradu Skody vo vySke 47.157,80 Eur. V danom pripade bola teda povinnost
nahradit’ Skodu uloZena v tresthom konani adhéznym vyrokom a ide solidarnu zodpovednost’ oboch
povinnych a opravneni si méZzu pozadovat uspokojenie celého priznaného naroku na nahradu $kodu
od ktoréhokolvek z nich. Z uvedeného dévodu preto nie je mozné Ziadnym spdsobom Specifikovat, v
akej vySke ma povinny 1/ nahradit’ Skodu opravnenym. V tejto situacii ale zaroven plati, ze ak poskytne
nahradu Skody len jeden z takto solidarne zaviazanych povinnych, zavazok zo spésobenej Skody v
rozsahu, v ktorom bol splneny, zanikne a povinny, ktory sa rozhodol plnit, sa mbze s dalSim (solidarne)
zaviazanym povinnym ndésledne vysporiadat.

12. Povinny 1/ podla nazoru sudu v podanom navrhu nepreukazal Ziadne skuto&nosti odévodiujuce
pravny zaver o zaniku vymahaného naroku, o zruSeni exeku€ného titulu, ani o skuto&nostiach braniacich
vymahatelnosti exekuéného titulu, preto sud podany navrh na zastavenie exekucie povazuje za
neddvodny. Sud vzhladom k uvedenému dospel k zaveru, Ze tu nie je dovod zastavenia exekucie, a
preto v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3 prvej vety Exeku€ného poriadku, navrh povinného
1/ na zastavenie exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



