Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 3Csp/48/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6125337295

Déatum vydania rozhodnutia: 19.12. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Livia MikulaSova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2025:6125337295.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkynou JUDr. Liviou MikulaSovou v pravnej veci zalobcu: Orange
Slovensko, a.s., ICO: 35 697 270, sidlom Metodova 8, 821 08 Bratislava, pravne zasttpeny: URBANI
& Partners s.r.o., ICO: 36 646 181, sidlom Skuteckého 17, 974 01 Banska Bystrica, proti Zalovanému:
A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. D. XXXX/XX, XXX XX A., v spore o zaplatenie 1.214,56 eur
s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.214,56 eur s Urokom z omeskania vo vyske
8,65 % rocne zo sumy 1.214,56 eur od 30.09.2024 do zaplatenia v lehote troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100% do troch dni od pravoplatnosti
uznesenia, ktorym sud prvej in§tancie rozhodne o ich vyske.

odovodnenie:

7 3Csp/48/2025

1. Zalobca sa Zzalobou dorudenou Okresnému studu Banskéa Bystrica (upominaci sud) dfia 23.06.2025,
ktora bola postupena tunajSiemu sudu dria 30.09.2025 v zneni opravy zo dfia 16.12.2025, domahal voci
Zalovanému zaplatenia sumy vo vy8ke 1.214,56 eur s urokom z omeSkania vo vySke 8,65 % ro¢ne zo
sumy 1.214,56 eur od 30.09.2024 do zaplatenia a nahrady trov konania.

2. Zalobu Zalobca odévodnil tym, Ze Zalobca uzavrel so Zalovanym zmluvy &. A22273495, A24210862.
V zmysle predmetnych zmlav Zalobca vypoZi€al Zzalovanému SIM kartu/karty s telefébnnym cCislom/
gislami uvedenymi v zmluve. Zalovany riadne a v&as nezaplatil cenu za poskytnuté telekomunikaéné
sluzby spolu vo vy8ke 156,35 eur. Nezaplatenim ceny za poskytnuté telekomunikaéné sluzby, Zalovany
porusil zmluvné povinnosti a v zmysle Dodatku k zmluvam €. A22273495; A24210862 je povinny zaplatit’
Zalobcovi zmluvnd pokutu spolu vo vyske 220,27 eur. Zalobca pri uzavreti Dodatku k zmluve odpredal
zalovanému telekomunikacné zariadenie/zariadenia za kupnu cenu uvedenu v dodatku/dodatkoch
k zmluve/zmluvam s dohodnutou zmluvnou pokutou. Zalobca v dodatku k zmluve zohladnil pri uréeni
vysky zmluvnej pokuty vySku zfavy poskytnutej Zalovanému pri predaji mobilného/telekominikacného
zariadenia. Dohodnutd zmluvna pokuta nie je vy3Sia, ako vySka zlavy, ktory bola pri predaji mobilného
zariadenia Zalovanému poskytnuta. Zalobca taktiez zohladnil aj asovy aspekt uloZzenia zmluvnej pokuty
a zohladnil ¢as, kedy si zalovany prestal plnit svoje zmluvné povinnosti a tomu prispdsobil aj vySku
uplatfiovanej zmluvnej pokuty. Zmluvnu pokutu v sume 146,67 eur si Zalobca uplatfiuje na zaklade
Dodatku k zmluve &. A24210862. Zmluvna pokuta bola vypocitana v sulade s Dodatkom k zmluve,
v ktorom bola dohodnuta vo vyske 160 eur a na zaklade pravidiel jej vypoltu sa jej vySka znizZila



v zavislosti od toho, kolko celych mesiacov uplynulo od uzatvorenia dodatku k zmluve (29.05.2024)
do okamihu porugenia zmluvnej povinnosti Zalovanym (01.06.2024). Zalovany viazanost nedodrzal po
dobu 24 mesiacov. Zmluvnu pokutu v sume 12,35 eur si Zalobca uplatfuje na zaklade Dodatku k zmluve
€. A22273495. Zmluvna pokuta bola vypocitana v sulade s dodatkom k zmluve, v ktorom bola dohodnuta
vo vySke 24,70 eur a na zaklade pravidiel jej vypoctu sa jej vySka zniZzila v zavislosti od toho, kolko celych
mesiacov uplynulo od uzatvorenia dodatku k zmluve (08.06.2023) do okamihu porusenia zmluvne;j
povinnosti Zalovanym (01.06.2024). Zalovany viazanost nedodrzal po dobu 13 mesiacov.

3. Zalobca uzavrel so Zalovanym splatkové zmluvy &. 3507117912, 3507474189, v ktorych sa zaviazal
uhradit’ v mesaénych splatkach zvySnu &ast’ kipnej ceny za telekomunikacné zariadenie/zariadenia.
Zalovany taktiez neuhradzal mesaéné splatky za zvy$nu Sast kipnej ceny za zariadenie, &im porusil
zmluvné povinnosti a Zalobca mu zosplatnil aj zvy3né neuhradené splatky spolu v sume 899,19
eur. Neuhradené splatky v sume 359,19 eur si Zalobca uplatiiuje na zaklade Dohody o splatkach ¢&.
3507117912 z 08.06.2023. V Dohode o splatkach v ¢&l. 1 bod 1.1 sa Zalovany zaviazal sumu 663,12
eur uhradit v 24 mesadénych splatkach v sume 27,63 eur. Zalovany neuhradila 13 splatok. Neuhradené
splatky v sume 540,00 eur si Zalobca uplatfiuje na zaklade Dohody o splatkach &. 3507474189 zo
29.05.2024. V Dohode o splatkach v €l. 1 bod 1.1 sa Zalovany zaviazal sumu 540,00 eur uhradit’ v 24
mesadnych splatkach v sume 22,50 eur. Zalovany neuhradil 24 splatok. Zalobca pokusom o pokonavku
vyzval Zalovaného na uhradu pohfadavky Zalobcu, v ktorom mu poskytol dodatoénu lehotu na plnenie.
Zalobca si uplatiiuje aj Urok z omeskania z celkovej diznej sumy od 30.09.2024, t. j. defi po uplynuti
dodato&nej lehoty na plnenie uvedenej v liste Pokus o pokonavku.

4. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré sa nedostavil Zalovany. Pravny zastupca Zalobcu
ospravedinil svoju nepritomnost a nepritomnost Zalobcu na pojednavani z dévodu hospodarnosti
konania. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, skutkové tvrdenia Zzalobcu nepoprel, preto ich sid povaZoval
za nesporné.

5. Zalovany nepoprel Ziadne zo skutkovych tvrdeni Zalobcu, a preto z nich sud v sulade s § 151
CSP pri svojom rozhodovani vychadzal. Sud vykonal dokazovanie Zmluvou o poskytovani verejne
dostupnych sluzieb zo dfia 29.05.2024, Zmluvou o poskytovani verejne dostupnych sluzZieb zo dfia
08.06.2023, Dohodou o splatkach zo dna 29.05.2024, Dohodou o splatkach zo dna 08.06.2023, fakturou
€. 5786144250, fakturou €. 5790733315, fakturou €. 5790737954, Dodatkom k Zmluve o poskytovani
verejne dostupnych sluzieb &. A24210862 zo dia 29.05.2024, Dodatkom k Zmluve o poskytovani verejne
dostupnych sluzieb €. A22273495 zo dia 08.06.2023, pokusom o pokonavku zo dfia 19.08.2024, vyzvou
na zaplatenie dlhu pred podanim Zaloby zo dfa 08.04.2025 a zistil nasledovny skutkovy stav veci:

6. Dfia 29.05.2024 Zalobca so Zalovanym uzavrel Zmluvu o poskytovani verejne dostupnych sluzieb
€. A24210862, predmetom ktorej bolo pridelenie SIM karty a aktivacia u€astnickeho programu Velky
pausal, sluzby CLIP, blokovanie hovorov na ATX do 1,-EUR, Roaming, Pristup k internetu.

7. Dia 29.05.2024 bol uzavrety Dodatok k Zmluve o poskytovani verejne dostupnych sluzieb ¢&.
A24210862, predmetom ktorého bola dohoda stran na aktivacii u€astnickeho programu Velky paudal,
sluzby Roaming, Pristup k internetu s minimalnym mesaé&nym poplatkom 35 eur s dobou viazanosti
24 mesiacov, pocas ktorej sa ucastnik zaviazal zotrvat' v zmluvnom vztahu s Podnikom. Predmetom
dodatku je aj dohoda stran o predaji zariadenia Apple iPhone 14 128GB Starlight. Zalovany prehlasil,
Ze si je vedomy, Ze telefdn, ktory nadobuda za zfavnenu kdpnu cenu 589 eur, ma beZznu maloobchodnu
cenu 749 eur. Zlavu poskytol Podnik u¢astnikovi z dévodu, Zze u€astnik sa zaviazal uzivat' sluzby podla
dodatku po dohodnutd dobu viazanosti. Ugastnik sa zaviazal zotrvat v zmluvnom vztahu a po celu
dobu bez prerusenia vyuzivat sluzby Specifikované v dodatku a zarover nedorucit vypoved Zalobcovi,
odstupenie od zmluvy alebo iny ukon, ktorého u€elom je ukonéenie zmluvy pred uplynutim doby
viazanosti, nepoziadat o vypojenie z prevadzky, nepoZiadat o vypojenie z prevadzky alebo do&asnu
deaktivaciu SIM karty, nedopustit sa takého konania alebo nedat’ svojim konanim Ziaden taky podnet
a ani neumoznit’ tretej osobe také konanie, na zaklade ktorého by Zalobcovi vzniklo pravo odstupit
od zmluvy alebo pravo vypovedat zmluvu z dévodov nesplnenia alebo porusenia povinnosti zo strany
Zalovaného, mat na SIM karte aktivovany ucastnicky program a v€as a riadne uhradzat cenu za sluzby
a iné svoje penazné zavazky voci zalobcovi. Podla &l. 2.6. v pripade porudenia uvedenych zmluvnych
povinnosti je u€astnik povinny uhradit Podniku zmluvnu pokutu €. 1 a zaroven zmluvnu pokutu €. 2.
Zaklad pre vypocet zmluvnej pokuty €. 1 vo vy8ke 160 eur tvori rozdiel medzi spotrebitelskou cenou



zariadenia a kipnou cenou zariadenia a zodpoveda zlave poskytnutej u€astnikovi zo spotrebitelskej
ceny zariadenia z dovodu zavazku ucastnika Uzivat sluzby podla dodatku po dohodnutu dobu viazanosti.
Zaklad pre vypocet zmluvnej pokuty vo vySke 160 eur predstavuje maximalnu vySku zmluvnej pokuty,
ktora sa zniZuje v zavislosti od toho, kolko celych mesiacov uplynulo od uzavretia dodatku do porusenia
niektorej zmluvnej povinnosti. Suma zmluvnej pokuty &. 1 sa vypocita podla vzorca: [ Doba viazanosti
— poCet mesiacov, ktoré uplynuli od uzavretia Dodatku do poruSenia zmluvnej povinnosti] x [ Zaklad pre
vypoclet zmluvnej pokuty €. 1 / doba viazanosti ]. Zaklad pre vypocet zmluvnej pokuty &. 2 zodpoveda
celkovej vyske zfavy z mesacného poplatku za u€astnicky program aktivovany na SIM karte, ktoru
zlavu poskytol podnik Uastnikovi v rdmci ponuky Bonus za prenos €isla, o i. z dévodu zavazku
uCastnika uzivat' sluzby podla dodatku po dohodnutl dobu viazanosti. Zaklad pre vypocet zmluvne;j
pokuty €. 2 predstavuje maximalnu vysku zmluvnej pokuty &. 2, ktora sa znizuje v zavislosti od toho,
kofko celych mesiacov uplynulo od uzavretia dodatku do poru$enia niektorej zmluvnej povinnosti. Suma
zmluvnej pokuty &. 2 sa vypocita podla vzorca: [ Doba viazanosti — podet mesiacov, ktoré uplynuli od
uzavretia Dodatku do porusenia zmluvnej povinnosti] x [ Zaklad pre vypoc¢et zmluvnej pokuty &. 2 / doba
viazanosti ].

8. Dna 08.06.2023 Zalobca uzavrel so zalovanym Zmluvu o poskytovani verejne dostupnych sluzieb
€. A22273495, predmetom bolo pridelenie a prevzatie SIM karty s u€astnickym programom Go Safe
Optimal, sluzby CLIP, Roaming, Zlava z fakturacie, Pristup k internetu.

9. Dna 08.06.2023 bol uzavrety Dodatok k Zmluve o poskytovani verejne dostupnych sluzieb &.
A22273495, predmetom ktorého bola: a) dohoda stran o aktivacii u¢astnickeho programu Go Safe
Optimal na SIM karte registrovanej na u¢astnika, b) dohoda stran o predaji zariadenia Sony Playstation
5 Gran Turismo Standard Edition Uu¢astnikovi so zlavou z jeho spotrebitelskej ceny za kupnu cenu
664,30 eur, pricom Zalovany prehlasil, Ze si je vedomy, Ze spotrebitelska cena tohto zariadenia bez
zlavy je 689,00 eur a mobilné zariadenie mu je predavané za kudpnu cenu z doévodu, Ze sa zaviazal
uzivat’ sluzby poskytované mu prostrednictvom SIM karty po dohodnutd dobu viazanosti, ¢) dohoda
stran o tom, Ze v ramci Aktivizacnej ponuky podnik poskytne u€astnikovi aj dalSie vyhody, pri€om Uprav
prav a povinnosti stran s tym spojenych je uvedena v dokumente Bonusy ponuky ,Ponuka NMD* zo dha
23.10.2020, d) dohoda stran o aktivacii sluzby Roaming, Pristup k internetu. U&astnik sa zaviazal zotrvat
v zmluvnom vztahu a po celu dobu bez prerusenia vyuzivat sluzby Specifikované v dodatku a zarover
nedorucit vypoved Zalobcovi, odstupenie od zmluvy alebo iny uUkon, ktorého u€elom je ukon&enie
zmluvy pred uplynutim doby viazanosti, nepozZiadat o vypojenie z prevadzky, nepoziadat’ o vypojenie
z prevadzky alebo do€asnu deaktivaciu SIM karty, nedopustit sa takého konania alebo nedat’ svojim
konanim Ziaden taky podnet a ani neumoznit’ tretej osobe také konanie, na zaklade ktorého by Zzalobcovi
vzniklo pravo odstupit od zmluvy alebo pravo vypovedat zmluvu z dévodov nesplnenia alebo poruSenia
povinnosti zo strany zalovaného, mat na SIM karte aktivovany u€astnicky program a v&as a riadne
uhradzat cenu za sluzby a iné svoje penazné zavazky voci zalobcovi. Podla €l. 2.5. v pripade porusenia
uvedenych zmluvnych povinnosti poas doby viazanosti, je U€astnik povinny uhradit Podniku zmluvnu
pokutu vo vyske 24,70 eur, pricom vySka zmluvnej pokuty sa bude postupne podfla nizZSie uvedenych
pravidiel zniZzovat' v zavislosti od toho kolko celych mesiacov uplynulo od uzavretia tohto Dodatku do
okamihu poru8enia zmluvnej povinnosti. VySka zmluvnej pokuty sa vypocita tak, Ze sa rozdiel medzi
poctom mesiacov, na ktory bola podla ustanoveni tohto Dodatku stanovena doba viazanosti a potom
celych mesiacov, ktory uplynul od uzavretia tohto Dodatku do okamihu porudenia zmluvnej povinnosti,
s ktorym je spojeny vznik prava na tato zmluvnu pokutu, vynasobi &islom, ktoré ma v Citateli vySku
zmluvnej pokuty a v menovateli €islo rovnajuce sa poctu celych mesiacov, na ktory bola podla ustanoveni
tohto Dodatku stanovena doba viazanosti. Vysledna suma zmluvnej pokuty ziskana podfa pravidiel
uvedenych v predchadzajucich dvoch vetach sa zaokruhluje na celé eurocenty nadol.

10. Zalobca uzavrel diia 29.05.2024 so zalovanym Dohodu o splatkach &. 3507474189, v ktorej sa
zmluvné strany dohodli na predaji zariadenia, konkrétne Apple iPhone 14 128GB Starlight za kipnu cenu
589,00 eur. Kupujuci (Zalovany) sa zaviazal zaplatit prva €ast’ kipnej ceny s DPH vo vySke 49,00 eur
bez zbyto€ného odkladu po uzatvoreni tejto Dohody. Zmluvné strany sa dohodli, Ze zvy3snu East’ kupne;j
ceny s DPH vo vy3ke 540,00 eur zaplati kupujuci v splatkach nasledovne: pocet splatok 24 a vysSka
splatky vratane DPH vo vyske 22,50 eur. V pripade, ak je sucin poltu splatok a vysky splatok nizsi
ako zvysna Cast kupnej ceny najviac o 0,30 eur, rozdiel medzi zvySnou Castou kupnej ceny a suctom
splatok vyuctovanych ucastnikovi, méze byt podnikom uctovany na tarchu podniku a teda podnik
mdbze uCastnikovi poskytnut zfavu zo zvySnej Casti kipnej ceny v zodpovedajucej vyske. Z nesporného



skutkového tvrdenia Zalobcu vyplyva, Ze Zalovany neuhradil 24 splatok, preto si Zalobca podfa pravidiel
uvedenych v dohode o splatkach voci Zalovanému uplatnil sumu za neuhradené splatky vo vyske 540
eur.

11. Dfa 08.06.2023 uzavrel Zalobca so Zzalovanym Dohodu splatkach &. 3507117912, v zmysle ktorej
sa zmluvné strany dohodli na predaji zariadenia, konkrétne Sony Playstation 5 Gran Turismo Standard
edition za kipnu cenu 664,30 eur. Kupujuci (Zalovany) sa zaviazal zaplatit prvu ¢ast kipnej ceny s DPH
vo vySke 1,00 eur bez zbyto&ného odkladu po uzatvoreni tejto Dohody. Zmluvné strany sa dohodli, Ze
zvydnu Cast kupnej ceny s DPH vo vySke 663,12 eur zaplati kupujuci v splatkach nasledovne : pocet
splatok 24 a vyska splatky vratane DPH vo vyske 27,63 eur. V pripade, ak je suc€in poctu splatok a vysky
splatok niz8i ako zvysSna €ast kupnej ceny najviac o 0,30 eur, rozdiel medzi zvySnou Castou kupnej
ceny a suctom splatok vyuctovanych uc€astnikovi, méze byt podnikom uétovany na tarchu podniku
a teda podnik mbze u&astnikovi poskytnut' zlavu zo zvySnej Easti kipnej ceny v zodpovedajucej vyske.
Z nesporného skutkového tvrdenia Zalobcu vyplyva, Ze zalovany neuhradil 13 splatok, preto si Zalobca
podla pravidiel uvedenych v dohode o splatkach vod&i Zalovanému uplatnil sumu za neuhradené splatky
vo vySke 359,19 eur.

12. Z faktur predlozenych Zalobcom vyplyva, Ze Zalobca vyuctoval Zalovanému faktarou €. 5786144250
splatnou 31.05.2024 sumu 57,30 eur, faktdrou &. 5790733315 splatnou 01.07.2024 sumu 71,05 eur,
faktuarou €. 5790737954 splatnou 01.07.2024 sumu 28,00 eur. Z nepopretého tvrdenia zalobcu vyplynulo,
Ze Zalovany uvedené ceny poskytovanych telekomunikaénych sluzieb v celkovej vyske 156,35 eur
Zalobcovi do dneSného dfia neuhradil.

13. Zalovany bol Zalobcom vyzvany na zaplatenie dlhu, a to istiny za poskytnuté elektronické
komunikaéné poplatky vo vySke 156,35 eur, zmluvnej pokuty vo vy8ke 220,27 eur a nezaplatenych
splatok za telekomunika&né zariadenie vo vysSke 899,19 eur, najneskdr do 28.09.2024.

14. Podla § 84 ods. 1 zak. €. 452/ 2021 Z. z. o elektronickych komunikéciach (u€inného v €ase uzavretia
zmluvy) zmluvou o poskytovani sluZieb, vratane sluzby pristupu k interdnetu, sa podnik zavazuje
zriadit' pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat' sluzby. Podnik méze vydat vSeobecné podmienky
a cennik, ktoré su sucastou zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb je pisomna; to neplati
pre predplatené sluzby, poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych telefénnych automatov a inych
verejnych pristupovych bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb je mozné menit aj inou
ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky u€astnika, ktoré
podla Obc&ianskeho zakonnika mozno dojednat len v pisomnej forme.

15. Podfa § 86 ods. 1 pism. a) zak. &. 452/2021 Z. z. o elektronickych komunikaciach podnik ma pravo
na uhradu za poskytnutu verejne dostupnu sluzbu.

16. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika v u€innom zneni ku driu uzavretia zmluvy o poskytovani
verejnych sluzZieb (25.10.2022) dalej len OZ, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

17. Podla § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj vietky iné

ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

18. Podla § 52 ods. 3 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

19. Podla § 52 ods. 4 OZ, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.



20. Podla § 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spbsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

21. Podla § 53 ods. 2 OZ, a individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi
mal spotrebitel moznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

22. Podla § 544 ods. 1 a 2 OZ, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej povinnosti zmluvnu
pokutu, je uc€astnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému
ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v
dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spdsob jej uréenia.

23.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

24.Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

25. Uzavreté zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb vratane k nim uzavretych dodatkov su zmluvami
spotrebitelskymi, nakolko na jednej strane vystupuje Zalobca ako dodavatel, ktory pri uzavreti zmluvy
konal v ramci svojej podnikatelskej Cinnosti a na druhej spotrebitel ako fyzicka osoba, ktora pri uzavreti
zmluvy nekonala v ramci svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

26. Na zaklade zmluv o poskytovani verejne dostupnych sluzieb a dodatkov k nim sa Zalobca zaviazal
Zalovanému poskytovat' telekomunikaéné sluzby a Zalovany sa zaviazal okrem iného za poskytnuté
sluzby zaplatit cenu. Svoje povinnosti vyplyvajuce zo zmluvy si Zalovany neplnil riadne a v€as. Cenu
poskytnutych sluzieb Zalobca vyuc€toval Zzalovanému fakturami, ktoré Zalovany v lehote splatnosti
neuhradil. KedZe si Zalovany svoju povinnost’ uhradit Zalobcovi cenu za poskytnuté telekomunikaéné
sluzby nesplnil, ur€il mu sud tato povinnost predmetnym rozsudkom. VySka nesplnenej povinnosti
uhradzat’ cenu za poskytované sluzby bola preukazana fakturami predloZzenymi Zalobcom v celkove;j
vySke 156,35 eur.

27. V dodatkoch k zmluvdm o poskytovani verejne dostupnych sluzieb a v dohodach o
splatkach sa zmluvné strany dohodli aj na predaji telekomunikaénych zariadeni za kupne ceny v
jednotlivych splatkach tak, ako boli Specifikované v bodoch vySSie tohto rozsudku. Z nepopretého
skutkového tvrdenia Zalobcu vyplyva, Ze Zalovany neuhradil vSetky splatky, na ktoré sa v uvedenych
dohodach o splatkach zaviazal, za €o si Zalobca voc€i Zalovanému uplatnil sumu neuhradenych splatok
v celkovej vySke 899,19 eur.

28. Zalovany porusil svoje zmluvné povinnosti, ked nedodrzal svoju povinnost riadne a véas uhradit
cenu za poskytnuté telekomunikaéné sluzby ako aj povinnost’ uhradit iny svoj pefazny zavazok, ¢im
Zalobcovi vzniklo pravo na zmluvnu pokutu na zaklade Dodatku k zmluve &. A24210862 vo vySke 146,67
eur a na zaklade Dodatku k zmluve €. A22273495 vo vy8ke 12,35 eur, spolu vo vySke 159,02 eur.

29. Sud skumal dohodu stran o zmluvnej pokute z hfadiska, €i nepredstavuje neprijatelnd zmluvnu
podmienku ( § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika), kedze samotné zmluvy uzavreté medzi zalobcom
a zalovanym su spotrebitelskymi zmluvami. Z nespornych skutkovych tvrdeni mal sud preukazané,
Ze Zalovana porusila svoje zmluvné povinnosti, riadne a v€as uhradzat cenu za poskytnuté
telekomunikagné sluzby, pricom vySka zmluvnych pokut bola zniZzena v zavislosti od toho, kolko celych
mesiacov uplynulo od uzatvorenia Dodatkov k zmluve do okamihu porudenia zmluvnej povinnosti.
Zmluvna pokuta bola uzatvorena pisomne, bola dojednana jej vyska, priCom jej vySku 146,67 eur
a 12,35 eur sud povaZzuje za primeranu s ohladom na hodnotu a vyznam zabezpe&ovanej povinnosti.
Sud tak méZe uzavriet, Ze zmluvna pokuta spifa vSetky zakonné naleZitosti vyzadované § 544



Obcianskeho zakonnika a nespdsobuje znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran
v neprospech spotrebitela a nepredstavuje neprijatelnu podmienku v spotrebitel'skej zmluve.

30. Nakofko mal sud v konani preukazanu doévodnost celého uplatneného naroku, zalobe v celom
rozsahu vyhovel a Zalovaného zaviazal na zaplatenie sumy 1214,56 eur, ktora pozostava z nesplatene;j
sumy za telekomunikacné sluzby vo vyske 156,35 eur, z nesplatenej sumy za mobilné zariadenia vo
vySke 899,19 eur a zo zmluvnej pokuty vo vySke 159,02 eur.

31. Neuhradenim ceny za poskytnuté telekomunikacné sluzby, neuhradenim ceny za telekomunikacné
zariadenia a zmluvnej pokuty sa Zalovany dostal do omeskania, preto je povinny za ¢as omeskania
platit v zmysle § 517 ods. 2 OZ urok z omeSkania z diZznej sumy v zakonnej vyske podla § 3 Nariadenia
vlady €. 87/1995 Z.z., teda o 5 percentualnych bodov vy3Sie ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna k prvému difiu omeskania s plnenim pefiazného dihu. VySka zakladnej urokovej
sadzby ECB platna k prvému diiu omeskania t.j. ku dfiu 30.09.2024 bola vo vyske 3,65 %. Zalobca
ma teda narok na urok z omeskania vo vyske 8,65 % ro¢ne. Sud preto priznal Zalobcovi narok na urok
z omeskania vo vySke 8,65 % ro¢ne zo sumy 1214,56 eur od 30.09.2024 t. j. po uplynuti dodato¢nej
lehoty na plnenie uvedenej v liste Pokus o pokonavku, tak ako si to Zalobca v konani uplatnil.

32. O néroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku a v konani plne UuspeSnému zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania v
plnom rozsahu. O vySke trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti tohto rozsudku
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

2 3Csp/48/2025

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru¢enia. Odvolanie sa podava
pisomne v dvoch vyhotoveniach na Okresnom sude Rimavska Sobota.

Pokial strana sporu bude odvolanie podavat’ postou alebo osobne do podatelne sudu, je vhodnejsie,
aby ho dorucila na Okresny sud Rimavska Sobota, pracovisko Revuca, SNP 539/1, 050 01 Revdca.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a Goho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP ) Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
moéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sidu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§365 ods. 1
CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



Ak nebude povinnost stanovena tymto rozhodnutim splnena dobrovolne, mozno podat navrh na vykon
exekucie podla osobitného zakona (Zak. €. 233/1995 Zb. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
v platnom zneni).



