Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Denisa HiS¢akova
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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v spore Zalobcu E. G., M. XX, F. P., vo veci nejasného podania, takto
rozhodol:
Sud podanie zalobcu zo dha 4.6.2021 odmieta.
odovodnenie:

1. Dila 7.6.2021 bolo na tunaj$i sud doru¢ené nejasné podanie Zalobcu zo dfia 4.6.2021, ktoré malo
také vady, Ze bez ich odstranenia nebolo mozné v konani pokracovat.

2. Uznesenim, &. k. 5C/33/2021-3 zo diia 9.6.2021 sud vyzval Zalobcu na odstranenie vad podania,
pricom v tomto uzneseni zaroven uviedol, akym spésobom je potrebné vady odstranit. Osobitne ho
vyzval na to, aby presne uviedol: a) oznacenie stran, t.j. toho kto podanie robi (Zalobcu) a Zalovaného/
Zalovanych, b) ktorej veci sa podanie tyka a ¢o podanim sleduje, c) pravdivé a Uplné opisanie
rozhodujucich skutoénosti, d) oznadenie dékazov na preukazanie rozhodujucich skuto&nosti a ich
pripojenie k podaniu, e) zalobny navrh. Zaroven poudil Zalobcu, Ze ak v lehote ur€enej sidom podanie v
sulade s vyzvou sudu nedoplni alebo neopravi, méze sud podanie (Zalobu) odmietnut, ak pre uvedeny
nedostatok nemozno v konani pokraCovat. Doplnené a opravené podanie spolu s jeho prilohami je
potrebné predlozit v poskytnutej lehote sudu k spisovej znaCke, podpisané a v potrebnom pocte
vyhotoveni tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Su€asne poudil Zalobcu o prave zvolit' si advokata a moznosti
obrétit sa na Centrum pravnej pomoci. Predmetné uznesenie bolo Zzalobcovi doru¢ené dria 17.6.2021.

3. Diia 18.6.2021 zalobca sudu vratil doru¢ené uznesenie, pricom na poslednu stranu rukou dopisal
odpoved, v ktorej uvadza, Ze : Neuviedli ste druha €ast’ dévodov: Il. zmluvy su neplatné. K pozemkom
sme sa v8ak nedostali. Preto som drfia 31.5.2021 osobne bol na sude za JUDr. Blaz. Fedorkovou so
vSetkymi dokladmi od roku 2015 (2,4 kg), pretoze stadle ma nie€o neuplné. Pisal aj na CPP PreSov.
Pomoc mi odmietli pre vy$si déchodok. Ziadneho pravnika nepoznam a ani nemézem platit, lebo uz
teraz ma to stoji aj s liekmi okolo 4 tisic Eur. BlizSie je vSetko evidované na Kriminalnom oddeleni v
Poprade, pod &islom C.X. D.-XXX/X X. P. XXXX - trestné konanie vo veci zlo&inu podvodu. Chceme mat
vSetko v poriadku aj v evidencii na Katastralnom urade v Levodi aj v Poprade.” TaktieZ uviedol telefonicky
kontakt na seba + uviedol: ,prosim udajte presne kedy mam (s dokladmi) na sud prist osobne.*

4. Podla § 128 ods. 1, zdkona €. 160/2015 Z. z. - Civilny sporovy poriadok (dalej len ako CSP), ak nejde
0 podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpelovacieho
opatrenia a z podania nie je zrejmé, ¢oho sa tyka a €o sa nim sleduje, vyzve sud na doplnenie alebo
opravu tohto podania. Na doplnenie alebo na opravu podania sud ur€i lehotu, ktora neméze byt kratSia
ako desat dni. Ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, pripadne sa doplini alebo
opravi tak, Ze z neho nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, na také podanie sud neprihliada.



5. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

Podla ods. 2 citovaného ustanovenia, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v &om je podanie neuplné
alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo opravit a pou&i o0 moznosti podanie odmietnut.
Podla ods. 3 citovaného ustanovenia, ak sa v lehote ur€enej sidom podanie nedoplni alebo neopravi,
sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

Podla ods. 4 citovaného ustanovenia, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s
vyzvou podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti
podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory ho vydal.

6. Vzhladom na to, Ze Zalobca napriek vyzve sidu s poziadavkou na odstranenie vad podania i
nasledkoch odmietnutia podania, ktoru prevzal diia 17.6.2021, a to ani v podani doru¢enom sudu dha
18.6.2021, vady podania v lehote neodstranil a pre uvedené nedostatky nemozno v konani pokracovat,
sud jeho podanie odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala
jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na
spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky
procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v § 365 odseku 1 C.s.p.
(vid. vySSie), ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla



odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu
o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu mbze rozhodnut sud,
ktory ho vydal.



