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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Trestnyrozkaz

Okresny sid Zilina vydava podla § 353 ods. | Tr. por.

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom C., adresa na dorucovanie pisomnosti: A. D. C.,
XXX XX C.,

je vinny, Ze

1) ako otec mal. E. B., ktora bola zverena do osobnej starostlivosti matky F. G. na rébznych miestach
v meste C., H. C. a na inych miestach v obdobi od oktébra 2022 minimalne do podania obzaloby si
umyselne riadne neplnil svoju zdkonnu vyzivovaciu povinnost vo vyske uréenej

pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu v Novom Ji¢ine pod sp. zn. 9Nc 17/2022 zo dna 15.08.2022,
ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivu dcéry sumou 4.000,- KE mesacne vzdy do 15. dia v mesiaci,
¢im takto na vyzivhom dlhuje k rukam F. G. sumu minimalne 108.000,- K&, nakolko v tejto dobe
priebezne uhradil na vyzivu sumu v celkovej vySke 44.000,- K&, priCom v dobe, ked neplatil vyzivné, bol
nezamestnany, neprejavil skutony zaujem sa zamestnat, nezaevidoval sa na prisluShom urade prace
ako uchadza¢ o zamestnanie, hoci tento Urad evidoval volné pracovné miesta, ¢im sa zbavil moznosti
ziskat riadne zamestnanie s pravidelnym mesacnym prijmom, z ktorého by mohol vyZivné uhradzat,

2) ako otec mal. A. B., ktora bola zverena do osobnej starostlivosti matky I. B. na rébznych miestach
v meste C., H. C. a na inych miestach v obdobi od aprila 2024 minimalne do podania obzaloby
si umyselne riadne neplnil svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost vo vySke urCenej pravoplatnym
rozsudkom Okresného sudu Cadca pod sp. zn. 12P/21/2019 zo dia 13.09.2018, ktorym bol zaviazany
prispievat na vyzivu dcéry sumou 150,- € mesacne vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred, ¢im takto na
vyzivnom dlhuje k rukam I. B. sumu minimalne 3.000,- €, pricom v dobe, ked neplatil vyzivné, bol
nezamestnany, neprejavil skutony zaujem sa zamestnat, nezaevidoval sa na prisluShom urade prace
ako uchadza¢ o zamestnanie, hoci tento Urad evidoval volné pracovné miesta, ¢im sa zbavil moznosti
ziskat riadne zamestnanie s pravidelnym mesac¢nym prijmom, z ktorého by mohol vyzivné uhradzat,

teda
v bode 1) trestného rozkazu
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil umyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného a

¢in spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dIhSi ¢as,

v bode 2) trestného rozkazu



najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil umyselne zakonnu povinnost vyZivovat iného a
¢in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as,

tym spachal

v bode 1) trestného rozkazu
precin: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zékona s
poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona

v bode 2) trestného rozkazu
precin: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zékona s
poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Za to mu uklada:

Podla § 207 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. za&k. U hrnny trest odiatia
slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmieneéne o d
klada .

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. sa obvinenému ukladda skuSobna doba v trvani 2 (dva) roky.

v bode 1) trestného rozkazu

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil umyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného a
¢in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as,

v bode 2) trestného rozkazu
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil umyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného a
¢in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as,

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mézZe podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal (Okresny
sud Zilina, pracovisko Cadca), a to do 8 dni odo dfia jeho dorugenia obvineny, osoby, ktoré st opravnené
podat’ v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial mu bola priznana nahrada Skody.
Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola
priznana nahrada Skody.

Podkodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je
trestny rozkaz doruceny niektorej z 0s6b, uvedenych v ods. 1 § 355
Trestného poriadku (u trestnych €inov uvedenych v § 211 ods. 1 Tr.
poriadku).

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.



