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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Katariny Maréekovej a Cleniek
senatu Mgr. Ingrid RadoSickej Vallovej a Mgr. Andrey Szombathovej- Polakovej v pravnej veci zalobcu:
DPS financial consulting, s. r. 0., so sidlom Tamaskovi¢ova 17/2742, Trnava, ICO: 46 713 930, zast.
Advokatska kancelaria advoconsulting, s. r. 0., so sidlom Tamaskovi¢ova 17/2742, Trnava, ICO: 47 253
428, proti zalovanym: 1) C. I., nar. XX. XX. XXXX, bytom Q. P. XXXX/XX, Q., zast. Advokatska kancelaria
Mgr. Henrieta Slavkovska, advokat, s.r.o., so sidlom L. Stara 19, Levice, ICO: 47256401, 2) K. 1., nar. XX.
XX. XXXX, bytom D. XX, o zaplatenie 20 710,26 eura s prisluSsenstvom, o spatvzati Zaloby po doruceni
platobného rozkazu Okresného sudu Levice zo dha 19. januara 2021 €. k. 16Csp/136/2020-77 takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie zaloby voli Zalovanému v 1. rade a voci zalovanej v 2. rade
¢o do sumy 3 631,02 eura, platobny rozkaz sudu prvej instancie zo dna 19. januara 2021 ¢. k.
16Csp/136/2020-77 voci zalovanému v 1. rade v celom rozsahu a voci zalovanej v 2. rade ¢o do sumy
3 631,02 eura zruSuje a konanie v tomto rozsahu zastavuje.

Zalovany v 1. rade ma vogi Zalobcovi narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Sud prvej indtancie platobnym rozkazom zo dna 19. januara 2021 €. k. 16Csp/136/2020-77 ulozil
Zalovanym v 1. a 2. rade povinnost’ zaplatit spolo€ne a nerozdielne do 15 dni odo dha dorucenia
platobného rozkazu zalobcovi sumu 20 710,26 eura alebo v tej istej lehote podat odpor s odévodnenim
VO veci samej na tomto sude. Zaroven ulozil Zalovanym v 1. a 2. rade povinnost spolo¢ne a nerozdielne
do 15 dni odo dna dorucenia platobného rozkazu zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v sume 1
172,50 eura a nahradu trov pravneho zastipenia v sume 913,82 eura.

2. Platobny rozkaz bol pravnemu zastupcovi Zalobcu doru¢eny dria 04. 02. 2021, Zalovanému v
1. rade diia 27. 01. 2021 a Zalovana v 2. rade si zasielku neprevzala. Zalobca podanim zo diia
02. 02. 2021 zobral Zalobu v celom rozsahu spat voci Zalovanému v 1. rade a vocCi Zalovanej v 2.
rade v rozsahu o zaplatenie 3 631,02 eura, pricom uviedol, Zze uznesenim Okresného sudu Nitra sp.
zn. 300dK/108/2019-20 zo dia 16. 07. 2019 bol zruSeny konkurz na majetok Zalovaného v 1. rade,
C. I, rod. I, nar. XX. XX. XXXX, bytom Q. P. XXXX/XX, Q.. Dfia 08. 10. 2020 sa uskutoénila drazba
nehnutelnosti, pdvodne vo vlastnictve Zalovanych, ktoré nehnutelnosti tvorili predmet zalozného prava
zabezpecujuceho pohladavku vymahanu v tomto konani, pri€om drazbou do$lo k spefiazeniu predmetu
drazby a k Ciasto&nému uspokojeniu pohfadavky vymahanej v tomto konani o zaplatenie, a to v rozsahu
3 631,02 eura. Vo vztahu ku konkurzu predstavovala pohfadavka kryta hodnotou zalohu tzv. nedotknutu
pohladavku v zmysle prisludnych ustanoveni zakona ¢&. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii. Z
lustracie konajuceho sudu bolo zistené, Ze zo strany Zalovanych ako pdvodnych vlastnikov zalohu,
nedoslo v zakonnej lehote k podaniu Zaloby o uréenie neplatnosti drazby. Vzhfadom na uvedené Zalobca
berie zalobu - navrh na vydanie platobného rozkazu - v tomto konani voéi Zzalovanému v 1. rade v
celom rozsahu spat a navrhuje sudu, aby vocCi zalovanému v 1. rade konanie v celom rozsahu zastavil



a o nahrade trov konania rozhodol tak, ze Zalovany v 1. rade nema narok na nahradu trov konania.
S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, a to najma skuto€nost, Ze v Casti 3 631,02 eura bola
vymahana pohladavka uspokojena z vytazku z drazby vySsie uvedeného zalohu, zaroven berie Zalobca
Zalobu - navrh na vydanie platobného rozkazu Ciasto¢ne spat voci Zalovanej v 2. rade, a to v rozsahu
3 631,02 eura, navrhuje v tomto rozsahu (o zaplatenie sumy 3 631,02 eura vodi Zalovanej v 2. rade
konanie zastavit a vzhladom na zastavenie konania v prislusnej &asti pred otvorenim pojednavania
navrhuje vratit Zalobcovi prislusnu €ast zaplateného sudneho poplatku a Zalovanej nepriznat narok na
nahradu trov konania.

3. 'V suvislosti so spatvzatim Zaloby Zalobcom sud prvej inStancie vyzval Zalovanych v 1. a 2. rade na
oznamenie stanoviska, €i so spatvzatim Zaloby suhlasia, resp. nesuhlasi. Na vyzvu sudu prvej indtancie
sa zalovany v 1. rade uviedol, Ze so spatvzatim Zaloby suhlasi. Zalovana v 2. rade sa na vyzvu sudu
nevyjadrila, vyzvu si neprevzala.

4. Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud (§ 34 CSP) preskumal vec bez nariadenia odvolacieho
pojednavania a dospel k zaveru, Zze vzhfadom k spatvzatiu Zaloby zalobcom po tom, ako sud prve;j
inStancie rozhodol a jeho rozhodnutie nenadobudlo pravoplatnost je potrebné podla § 370 ods. 1 a 2
CSP spatvzatie Zaloby voéi Zalovanému v 1. rade a Ciastocné spatvzatie Zaloby voci Zalovanej v 2.
rade pripustit, platobny rozkaz sudu prvej inStancie vo&i Zalovanému v 1. rade v celom rozsahu a vodi
Zalovanej v 2. rade €o do sumy 3 631,02 eura zrudit a konanie zastavit'.

5. Pravna uprava Civilného sporového poriadku osobitné ustanovenia o rozhodovani o spatvzati
Zaloby po vydani platobného rozkazu neobsahuje, preto je z hladiska spatvzatia Zaloby po vydani
platobného rozkazu potrebné postupovat v zmysle ustanovenia § 370 CSP.

6. Podla § 370 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

7. Podla § 370 ods. 2 CSP sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej instancie a konanie
zastavi.

8. KedZe Zalobca po rozhodnuti sudu prvej inStancie do €asu, kym rozhodnutie nenadobudlo
pravoplatnost, pisomnym podanim zo dfia 02. 02. 2021 (€. I. 83 spisu) vzal svoju Zalobu voci Zzalovanému
v 1. rade v celom rozsahu spat a voci Zalovanej v 2. rade v rozsahu 3 631,02 eura spat a v tomto
rozsahu Ziadal voci nim konanie zastavit, pri€om Zalovany v 1. rade so spatvzatim Zaloby vo¢i nemu
suhlasil a zalovana v 2. rade nevyjadrila vazny nesuhlas so spatvzatim Zaloby, odvolaci sud dospel k
zaveru, Ze su splnené vsetky podmienky stanovené v § 370 CSP na to, aby pripustil spatvzatie Zaloby
voéi Zalovanému v 1. rade a spatvzatie Zaloby voci Zalovanej v 2. rade €o do zaplatenia sumy 3 631,02
eura, platobny rozkaz sudu prvej indtancie v tomto rozsahu zrusil a konanie zastavil.

9. O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1, § 256 ods. 1, § 262 ods. 1, 2
CSP. Podla tvrdenia Zalobcu vzal Zalobu vodi Zalovanému v 1. rade spat’ z dévodu, Ze na Zalovaného
v 1. rade bol vyhlaseny konkurz a v drazbe nehnutelnosti, ktoré tvorili predmet zaloZného prava
zabezpecujuceho pohladavku v tomto konani doslo k spefiaZeniu predmetu drazby. Konkurz na majetok
Zalovaného v 1. rade bol vyhlaseny pred podanim Zaloby, pricom podla § 167 zak. & 7/2005 Z.z. o
konkurze a restrukturalizacii ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto€ného odkladu zastavi konanie,
v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktord mdze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje za
nevymahatelnd. Z uvedeného dévodu mal odvolaci sud za to, Ze Zalobca zavinil zastavenie konania
tym, Ze si po vyhlaseni konkurzu na majetok Zalovaného v 2. rade uplatfioval pohfadavku v sudnom
konani. Z uvedeného dbvodu priznal Zalovanému v 1. rade narok na nahradu trov konania v plnom
rozsahu. O trovach konania voci Zalovanej v 2. rade rozhodne pri rozhodovani vo veci same;j.

Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat Krajského sudu v Nitre pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:



Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zdkon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



