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Uznesenie

Okresny sud LuCenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., narodena XX.XX.XXXX, bytom
ako rodicia, t.€. doCasne v starostlivosti Reedukacného centra C. XX, B. zastdpena v konani koliznym
opatrovnikom: Urad prace, socidlnych veci a rodiny D. B., dieta rodi¢ov: matka E. B., narodena
XX XX XXXX, trvale bytom F. G. XXX/XX, H. a otec |. B., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom
mesto Lucenec, t.¢. F. G. XXX/XX, H., o nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 Civilného
mimosporoveého poriadku, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie vtomto zneni:

Maloleté dieta A. B., narodena XX.XX.XXXX sa poc¢nuc driom 08.03.2026 nadalej ponechava v
starostlivosti Reedukacného centra C. XX, B., najdihSie do 30.06.2026 za ucelom poskytnutia odbornej
pomoci maloletému dietatu.

odovodnenie:

1. Dila 10.02.2026 Urad prace, socialnych veci a rodiny Luéenec (dalej len ,urad*) dorugil sidu navrh
na nariadenie vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov — zabezpec€enie odbornej pomoci
maloletému dietatu pobytom v zariadeni, najdlhSie na tri mesiace a zaroveri podava navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia v zmysle § 367 ods. 1,2 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku a § 324 ods. 1 zédkona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku zabezpedit’ pre maloletu
A. nadalej starostlivost v Reedukaénom centre C. XX, B..

2. V odbévodneni navrhu drad uviedol, Ze pracovnici uradu vykonavaju dohlad nad rodinou, ktory bol
nariadeny rozsudkom Okresného sudu Lucenec €.k. 9P/6/2018, zo dfia 28.02.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 19.03.2018, v spojeni s rozhodnutim ¢.k. 10P/35/2019. Vychovné opatrenie — dohlad
bol uloZeny z dbvodu zanedbavania celkovej starostlivosti o maloletd, najma v oblasti hygieny, zdravotne;j
starostlivosti a pri plneni Skolskej dochadzky.

UloZzené vychovné opatrenie — dohlad neplnilo svoj Ucel a situaciu maloletej bolo potrebné riesit
bezodkladne a preto sa urad domahal do€asnej upravy pomerov U¢astnikov konania v zmysle § 367
ods. 1,2 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku a to nariadenia neodkladného
opatrenia, na zaklade ktorého bola maloletd A. B. odovzdana v zmysle § 324 ods. 1 zdkona &. 160/2015
Z.z. Civilného sporového poriadku do starostlivosti J. K., C. XX, XXX XX B..

L. M. H. pod €. konania 279/1-VYS-LC-2025 zo dfia 10.07.2025 bolo vznesené obvinenie voc¢i maloletej
A. B. za zlo€in lupeze spachaného formou spolupachatel'stva.

Drha 04.07.2025 Zakladna skola, Ulica bratricka Lu€enec uradu dorudila vyZiadanu spravu, kde sa
uvadza nasledovné: Maloleta Miriam v Sk. roku 2024/2025 je ZiaCkou 6. roCnika. Spravanie pocas
vyucovania je vdeobecnosti slusné a disciplinované. K vyucujucim sa sprava s reSpektom, po¢as hodin
sa snazi pracovat a dava pozor. Napriek tomu sa u maloletej opakovane vyskytuju nezvladnutefné
vybusné stavy, ktoré prerastaju do vyraznych prejavov afektu. Nedavno doslo k fyzickému napadnutiu



spoluziacky, za €o jej bolo udelené pokarhanie riaditelkou Skoly. Dochadzka do Skoly je velmi slaba.
Vymeskala 667 vyu€ovacich hodi z toho 110 vyu€ovacich hodin neospravedinenych. Doma sa na
vyuc€ovanie nepripravuje. Jej vedomosti su oproti ostathym rovesnikom oslabené. Ma velké medzery v
ucive a nezvlada pozadované vystupy. Do Skoly prichadza niekedy v zanedbanom alebo nevhodnom
odhalenom oble€eni. Sama nema problém sa zahalit, no obleCenie nebyva vzdy primerané prostrediu
Skoly. V suvislosti so zaSkolactvom sa opakuju situacie, ked bola po€as vyu€ovania videna v blizkosti
obchodu, pricom fajcila cigarety, alebo drzala v ruke energeticky napoj. Nezucasthuje sa Ziadnych
mimos&kolskych aktivit ani Skolskych kruzkov. Spolupraca s rodi¢mi je na primeranej urovni. Matka sa
zUc&astruje rodi¢ovskych zdruZzena a navstevuje Skolu v pripade potreby.

Okresny sud Luenec rozhodnutim &. k. 15P/108/2025-55 zo dnia 19.08.2025 nariadil neodkladné
opatrenie a zarovenn rozsudkom ¢&.k. 15P/108/2025-122 zo diia 17.10.2025, ktory nadobudol
pravoplatnost’ diia 21.11.2025 ulozil maloletej A. B., nar. XX. XX.XXXX vychovné opatrenie na ucely
zabezpec&enia odbornej pomoci maloletému dietatu — pobyt v Reeduka¢nom centre C. XX, B., najdlhSie
na 6 mesiacov odo dfia umiestnenia maloletej, to je od 08.09.2025.

Urad diia 24.09.2025 vykonal navstevu zariadenia. Informacie ohladne maloletej poskytol socialny
pracovnik, ktory uviedol nasledovné: Maloletd sa zatial neprejavuje. AdaptaCny proces prebehol v
norme, prispdsobila sa pravidlam, reSpektuje autoritu.

Pocas vykonanej navstevy bol vykonany pohovor s maloletou, ktora uviedla nasledovné: ,, Mam sa tu
zle. Chybaju mi rodiCia a surodenci. Na izbe sme dve. Nikto mi tu neublizuje. Jedla mam dost — vecer
som hladna. Chodim do 7.B. V Skole sa mi dari. V $kole ma bavi hudobna a matika. Vo volnom &ase
rada vySivam, lieky neuzivam. S mamou si telefonujem kazdy den. Voda tecie aj tepla aj studena®“.
Maloleta sa po€as vykonaného pohovoru spravala slusne, bola ochotna komunikovat'. Bola &isto a sluSne
oblecena.

Drha 27.10.2025 sa dostavila na urad matka maloletej A. B., E. B. a bola oboznamena zo Ziadostou
RC Bankov ohladne pobytu maloletej A. B. polas jesennych prazdnin v obdobi od 29.10.2025 do
02.11.2025. Matka maloletej E. B. prejavila zaujem, aby maloleta A. B., bola po€as jesennych prazdnin
2025 v obdobi od 29.10.2025 do 02.11.2025 uvolnena do domaceho prostredia na adresu: Dolna
Slatinka 280/20. Uviedla, Ze maloletu si zo zariadenia prevezme osobne otec I. B., nar. XX XX.XXXX
a osobne odovzda v stanovenom €ase. V ¢ase vykonaného pohovoru matka maloletej bola poucena
ohladne zvySeného dohfadu po€as pobytu maloletej A. B. v domacom prostredi a na verejnom
priestranstve a v pripade ak by sa u maloletej zagalo prejavovat problémové spravanie je potrebné
obratom kontaktovat zariadenie a urad.

Dria 28.11.2025 sa dostavila na zaklade predvolania na urad matka maloletej A. B., E. B. a bola
oboznamena s e-mailom, ktory bol Uradu dorueny dnia 25.11.2025 ohlfadne pobytu maloletej A. B. v
domacom prostredi po€as viano€nych sviatkov 2025 v obdobi od 18.12.2025 s navratom do zariadenia
07.01.2026 do 18:00 hodine. Dalej bola informovana, Ze Ziaci budd prepusteni na prazdniny na zaklade
a v sUlade s hodnotiacim systém RC. Dalej bola informovana s doru¢enou hodnotiacou spravou ohladne
maloletej, ktora bola uradu doru€ena diia 25.11.2025. Matka maloletej po€as vykonaného pohovoru
uviedla, Ze maloletu si zo zariadenia osobne prevezmu a taktieZ osobne odovzdaju v stanovenom
termine. Dalej uviedla, Ze maloleta A. bola v domacom prostredi aj po&as jesennych prazdnin. Nemali
s fou Ziadny problém a taktieZ sa do zariadenia vratila v stanovenom Case. So spravanim maloletej
v domacom prostredi po¢as jesennych prazdnin boli spokojni.

Dal$ia navsteva zariadenia bola vykonana navsteva diia 11.11.2025. Informécie poskytol zastupca
zariadenia. Maloleta v zariadeni navstevuje 7. ro€nik. V 8kole je hodnotena kladne. Vo&i dospelym
vystupuje slusne, povinnosti si pini zodpovedne. Ked sa pripravuje na vyuCovanie je vytrvala a
svedomita, no u€i sa pomalsie Je priatel'ské . Ked je ohrozend, reaguje slovnou agresivitou, vyhrézanim
alebo pouzivanim vulgarizmov, ale po Case sa vie upokojit’ a prijat chyby. Najvacsim problémom su nahle
vybuchy zlosti. Je potrebné zvladat tieto stavy a ponuknut’ jej formy ventilacie napatia. Je priatel'ska,
citliva, snazi sa nadvazovat kamaratske vztahy, ale nevyhlfadava velku spolo¢nost. V konfrontaciach
sa citi ohrozena, alebo frustrovana a preto méze reagovat nevhodne. V kontakte je s rodinou.

Pocas vykonanej navstevy bol vykonany pohovor s maloletou, ktora uviedla nasledovné: ,No tak mam
sa tu dobre. Trodku mam tu aj kamaratky. Nie je mi ublizované. Mam dostatok stravy. Chodim do 7.B.
¢im sa dobre. Bola som na jesennych prazdninach. PriSiel pre mfa otec. Vratila som sa na¢as. Doma
bolo v8etko v poriadku. O&kovali ma proti ZItaCke, lebo doma mala suseda Zltacku, ked som bola doma.
Vo volnom &ase si pi8em dennik. Na izbe sme dve. Som v kontakte s rodi€mi telefonicky. Na viano¢né
prazdniny chcem ist domov®. Po€as rozhovoru bola sludng, Cisto a pekne obleCena. Nemala Ziadny
dotaz.



Opakovand navsteva zariadenia a pohovor s maloletou bol vykonany dria 8.12.2025. Informacie poskytla
veduca vychovy. Maloletej spravanie sa od sudneho pojednavania zhorSilo. Vyhladava chlap&ensku
spolognost. PoruSuje pravidla RC. Vie byt neprijemnéa k vychovavatelom, ale vie kde je hranica. Nie
je désledna pri priprave do Skoly. Pokyny nie vZzdy reSpektuje. Provokuje chlapcov. Bola na jesennych
prazdninach. V kontakte je s mamou. Viano&né prazdniny by mohla stravit v domacom prostredi. RC
navrhuje prediZzenie vychovného opatrenia z dévodu zhor§eného spravania malolete;.

Maloleta pocas vykonaného pohovoru uviedla, nasledovné: , No mam sa tu dobre. Mam tu dostatok
jedla. Neublizuju mi tu. Mam tu kamaratov. Hygienu mam zabezpedenu. Som zdrava. Chodim rada
do 3koly Chodim do 7.B. Na izbe sme dve. Chcem ist domov na viano¢né prazdniny. Pride pre mna
moj otec. Nemala som tu zatial Zziadnu bitku. Z viano&nych prazdnin sa vratim na¢as. Bola som pocas
jesennych prazdnin doma a vratila som sa nacas. Lieky neuzivam. Som zdrava.

Urad vykonal navstevu zariadenia diia 02.02.2026. Informacie poskytol socialny pracovnik , ktory
uviedol nasledovné: Maloleta na vyu€ovanie byva pripravenad, pini si ulohy, reSpektuje zakladné pravidla
triedy. Je spoloCenska, priatelska, aktivne nadvazuje kontrakty, zapaja sa do skupinovych aktivit v
konfliktovych situaciach reaguje impulzivne. K dospelym je napomocna, vystupuje sluSne. Pozitivhe
reaguje na ocenenie. Je vybusna povaha, prejavuje sklon k agresivite. Veduca vychovy hodnotila
maloletl nasledovne: Je lahko ovplyvnitefna na negativne javy. Vychovny proces stale prebieha.
Reedukadéné centrum navrhuje prediZenie vychovného opatrenia do konca $k. roka 2025/2026.
Maloleta po¢as vykonaného rozhovoru uviedla nasledovné: ,No tak bola som na viano&nych prazdninach
doma. Bolo mi dobre. Vratila som sa v€as. V Skole sa mi dari. Mam trest do 14.2. Je tu pravidelna strava.
Ma tu hygienu a dostatok jedla. Volam s mamou. Nie je mi tu ublizované. Neuzivam Ziadne lieky. Doma
som pomahala mame. Vo volnom ¢ase po¢uvam hudbu. Trest mam za tetovanie na mojej izbe aj so
mnou. Mam tu kamarata. Bola som informované ohladne prediZenia vychovného opatrenia do konca $k.
roka 2025/2026. Som si vedoma svojho spravania, Zze mam sklony agresivite. Svoje spravanie sa snazim
ovladat. Vreckové dostavam 19,00 Eur. Po&as navstevy bola slusne oblecena, slusna a usmievala sa.
Dria 04.02.2026 sa na zaklade predvolania dostavila na urad matka maloletej E. B.. Matka maloletej
bola oboznamena s moznostou prediZzenia vychovného opatrenia do 30.06.2026. Pani B. s uvedenym
predizenim vychovného opatrenia nesuhlasi. Uviedla, Ze svoje spravanie maloleta si nezmeni — zostane
stale vybusna ( taka aj bola ). Uviedla, Ze maloleta pocas telefonického rozhovoru udava, Ze chce ist
domov a nechce, aby povedala, Ze ona ju tam nechala.

Reedukacné centrum uradu dorucilo diia 06.02.2026 IRP za obdobie 8.10.2025-7.1.2026. V uvedenom
IRP je v popise vysledkov SKK uvedené nasledovné: Miriam vykazuje mierne aZ stredne zvysené prejavy
problémového spravania, najma v oblasti impulzivity a maloadaptivheho spravania Ob¢as prejavuje
aj asocialne, negativistické a egocentrické spravanie, no bez vyraznych antisocialnych tendencii Ci
inklinovania k problémovym skupindm. Celkovo ide o dieta s potencialom pozitivneho vyvinu, ktoré
potrebuje podporné vedenie, déslednost a rozvoj emocionalnej sebaregulacie. Prevychova by mala byt
zamerana na stabilizaciu spravania, posilnenie empatie a socialnych zruénosti.

Dalej v IRP plane sa uvadza: Zdravy Zivotny Styl: ,PrileZitostne uZiva alkohol, faj¢i, pripadne
experimentuje s drogami, ¢im unika od starosti Zivota“.

Reedukacné centrum Bankov Uradu dfia 09.02.2026 dorucilo spravu ohfade maloletej, kde sa v
zavere uvadza nasledovné: , Reedukalny proces sa nachadza v pobytovej faze, v ktorej oCakavame
v spolupraci so ziaCkou k uvedomovaniu si a postupnej naprave jej problémového spravania —
najma rieSenie rovesnickych vztahov a zvladanie emocionalne vypatych situacii prijatelnou formou. U
ZiaCky je pozitivny potencial vyvinu, je viak potrebné aby sa novovzniknuté vzorce spravania (najma
emocionalna sebaregulacia a vztah k vzdelavaniu) upevnili a stabilizovali. Odpori&¢ame dokongit Skolsky
rok 2025/2026 v reedukacnom centre KoSice. Pokial sa reedukacny proces bude vyvijat ako doteraz
budeme odporucat ho ukongit k 30.06.2026.

L. M. H. e-mailom dfa 09.02.2026 uradu oznamilo, Ze v priebehu buduceho tyzdfia je naplanované
konania prestudovanie vySetrovacieho spisu a spis bude zaslany na okresnu prokuratiru spolu s
navrhom na podanie obzaloby.

Matka maloletej A. B., E. B. je nezamestnana. V spolo€nej doméacnosti Zije s otcom maloletej A., I.
B., narodenym XX.XX.XXXX, ktory je nezamestnany a je evidovany na UPSVaR Luéenec. S nimi v
domacnosti Ziju aj maloleté deti M. B., N. B., A. B.. Dalej uviedla, Ze je poberatelkou rodi¢ovského
prispevku v sume 351,80 Eur a pridavky na deti pobera v sume 180,- Eur ktoré pobera na Mestskom
urade v Lu€enci formou stravovacich listkov.

Otec deti je dlhodobo nezamestnany a ma snahu najst’ si zamestnanie, pracuje len prileZitostne, formou
brigad, kde podla udania pani B. za odpracovany defi zarobi 15,- Eur - 20,- Eur. Obyvaju prizemny
rodinny dom, ktory maju v prenajme od starej matky A. M..



Z programoveého informaéného systému uradu, programu RSD o vyplate socialnych davok bolo zistené,
Ze matka maloletej E. B. z UPSVaR Lugenec v sti¢asnej dobe pobera pridavok na dieta v celkovej sume
180,00 Eur mesacne a rodi¢ovsky prispevok pobera v sume 364,80 Eur.

Drha 08.03.2026 uplynie lehota ulozeného vychovného opatrenia, ktoré bolo nariadené rozsudkom
Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 15P/108/2025-122 zo diia 17.10.2025, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dnia 21.11.2025 a reedukacny proces u maloletej nie je ukoneny, reedukacia sa javi nadalej potrebna
a je pritomné nebezpecfenstvo zlyhania maloletej v spravani sa v domacom prostredi. Z uvedeného
doévodu ma navrhovatel za to, Ze uplynutim doby vychovného opatrenia by mohlo dbjst’ k preruseniu
vychovného procesu a je v zaujme maloletej, aby sud neodkladnym opatrenim zabezpe il nadalej
starostlivost’ maloletej v Reedukaénom centre C. XX, B.. Preto urad navrhol, aby sud vydal neodkladné
opatrenie a maloletu A. B. ponechal v starostlivosti Reedukaéného centra C. XX, B. do pravoplatného
skoné&enia vo veci samej, najdlhSie do 30.06.2026.

3. K navrhu urad pripojil spravu Reedukaéného centra v KoSiciach zo dria 08.02.2026, spravu
Reedukagdného centra v KoSiciach zo dia 24.11.2025, Uradny zéznam UPSVaR Luéenec zo
dfia 04.02.2026, Individualny reedukaény program za obdobie 08.09.2025-07.10.2025, Individualny
reedukaény program za obdobie 08.10.2025-07.01.2026, Uznesenie OR PZ v Lugenci CVS: ORP-279/1-
VYS-LC-2025 zo dfia 10.07.2025, oznamenie OR PZ Luc€enec zo dia 09.02.2026.

4. Podfa ¢&lanku 5 pism. b) a d) zédkona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,zakon o rodine*) zdujem
maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri
uréovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohfadriuje okrem inych aj bezpedie dietata, ako
aj stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrZiava a okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata.

5. Podla § 2 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej ,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto
zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zagatie konania, u€astnik konania (dalej
len "G&astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

6. Podla § 324 ods. 1, 2, 3 Civilného sporového poriadku (dalej ,CSP“), pred za¢atim konania, po€as
konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za
predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut zabezpeovacim opatrenim.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu stran a bez nariadeného pojednavania.

9. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

10. Podfa § 361 CMP, Sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZzaduje verejny zaujem.

11. Podla § 367 ods. 1 az 4, 6 az 8 CMP, neodkladnym opatrenim moéze sud nariadit, aby
ten, kto ma maloletého doCasne pri sebe, maloletého dofasne odovzdal do starostlivosti toho,
koho oznaéi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti. Ak sid neodkladnym opatrenim nariadi
odovzdanie maloletého do starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur¢i zarover €as trvania
neodkladného opatrenia, a to najdihSie na Sest mesiacov. O navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie
vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje,
je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. Ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia
nebol podany navrh na zagatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dovody pre dalSie zotrvanie
maloletého v nahradnej starostlivosti, zane konanie vo veci samej aj bez navrhu. Sud zrusi neodkladné
opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené. O navrhu na zruSenie
neodkladného opatrenia rozhodne sud do desiatich dni od jeho doru&enia.



12. V konani starostlivosti o maloleté dieta je nariadenie neodkladného opatrenia na mieste, ak si to
vyzaduje verejny zaujem § 361 CMP, ak je potrebné nariadit’ platit’ vyZivné v nevyhnutnej miere § 367
CMP, a aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud
§ 367 ods.1 CMP. Ustanovenie § 367 CMP odraza upravu v mimosporovych konaniach, v ktorych sa
ponechava Sirsi priestor pre ingerenciu Statu a realizaciu verejnej moci pri poskytovani pravnej ochrany,
a to z uradnej povinnosti, s cielom ochrany prav G&astnikov pri su¢asnom presadzovani verejného
zaujmu, ak si to vyZzaduje neodkladna ochrana prav a pravom chranenych zaujmov. Z charakteru
neodkladného opatrenia taktiez vyplyva, Ze pred jeho nariadenim sid nemusi zistit' vSetky skuto€nosti,
ktoré su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia a pri zistovani nemusi byt vZdy dodrzany formalny
postup stanoveny na dokazovanie. Vo vSetkych veciach starostlivosti sudu o maloleté deti je prvorady
zaujem maloletého dietata. Podla aktualne platnej pravnej upravy neodkladné opatrenie méze nahradit
aj rozhodnutie vo veci samej. Sud zaroven poukazuje na ustanovenie § 325 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého
sud mbze nariadit neodkladné opatrenie v dvoch pripadoch a to, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je dana obava, Ze exekucia bude ohrozena. Splnenie aspon jedného zo zakonnych
predpokladov nariadenia neodkladného opatrenia musi sud primarne vyhodnotit' na zaklade navrhu, a to
z rozhodujucich skutoénosti uvedenych v navrhu a v pripade konania vo veciach starostlivosti o maloleté
deti, aj bez navrhu. Pomery, ktoré maju byt neodkladnym opatrenim upravené, musia mat vzdy povahu
pravnych vztahov a potreba ich Upravy musi byt vzdy bezodkladna, to znamena naliehana a nevyhnutna.

13. Zo sudneho spisu ma sud dostato€ne osvedcené, Ze je v zaujme maloletého dietata v sulade s
¢l. 5 pism. d) zakona o rodine, aby bolo aj nadalej v starostlivosti pravnickej osoby Reeduka&ného
centra C. XX, B. v sulade s § 367 ods. 1 CMP s poukazom na zistené skutoCnosti, Ze nariadené
vychovné opatrenie u maloletej A. B. plni svoj u€el, ked po€as pobytu maloletej v reedukaénom centre sa
maloleta prispdsobila pravidlam zariadenia, reSpektuje autority, v Skole je hodnotena kladne, povinnosti
si pIni zodpovedne, u¢i sa pomalSie, je vdak vytrvala, svedomita, priatelska. Ked je ohrozena, reaguje
slovnou agresivitou, vyhrazanim alebo pouzivanim vulgarizmov, ale po €ase sa vie upokojit a prijat
chyby. Najvacsim problémom su nahle vybuchy zlosti. Je potrebné zvladat' tieto stavy a ponuknut jej
formy ventilacie napatia. V konfrontaciach sa citi ohrozena alebo frustrovana a preto méze reagovat
nevhodne. TaktieZ sa aktivhe pravidelne zucasthoval na individualnych sedenia so psycholégom.
Tiez bolo zistené (na pohovore dria 08.12.2025), Ze po sudnom pojednavani sa spravanie maloletej
zhorsilo, maloleta vyhladavala chlap&ensku spoloénost, porusovala pravidla reedukacného centra, bola
neprijemna k vychovavatelom, ale uvedomila si hranice spravania. Na dalSej navsteve Uradu dna
02.02.2026 bolo zistené, Ze maloleta na vyu€ovanie byva pripravena, plni si ulohy, reSpektuje zakladné
pravidla triedy, je spoloCenska, priatel'ska, aktivhe nadvazuje kontakty, zapaja sa do skupinovych aktivit,
v konfliktnych situaciach reaguje impulzivne. K dospelym je napomocna, vystupuje slusne. Veduca
vychovy hodnotila maloletu, Ze je fahko ovplyvnitelna na negativne javy, vychovny proces stale prebieha.
Reedukaéné centrum navrhuje prediZenie vychovného opatrenia do konca aktualneho $kolského roka
2025/2026. Z individualneho reedukaéného programu za obdobie 08.10.2025-07.01.2026 vyplyva, Ze
A. vykazuje mierne aZz stredne zvySené prejavy problémového spravania, najma v oblasti impulzivity
a maloadaptivneho spravania. Ob¢&as prejavuje aj asocialne, negativistické a egocentrické spravanie, no
bez vyraznych antisocidlnych tendencii, €i inklinovania k problémovym skupindm. Celkovo ide o dieta
s potencialom pozitivneho vyvinu, ktoré potrebuje podporné vedenie, doslednost a rozvoj emocionalnej
sebaregulacie. Dalej v individualnom reedukaénom programe sa uvadza, Ze prileZitostne uZiva alkohol,
fajCi pripadne experimentuje s drogami, &im unikéa od starosti Zivota. Nasledne reedukaéné centrum
dorucilo uradu spravu zo dna 09.02.2026, kde v zavere uvadza nasledovné: ,Reedukacny proces sa
nachadza v pobytovej faze, v ktorej o€akavame v spolupraci so Ziackou k uvedomovaniu si a postupne;j
naprave jej problémového spravania — najma rieSenie rovesnickych vztahov a zvladanie emocionalne
vypatych situacii prijatelnou formou. U Ziagky je pozitivny potencial vyvinu, je v8ak potrebné, aby sa
novovzniknuté vzorce spravania (najma emocionalna sebaregulacia a vztah k vzdelavaniu) upevnili a
stabilizovali. Odporu¢ame dokoncit’ Skolsky rok 2025/2026 v reedukacnom centre KoSice. Pokial sa
reedukacny proces bude vyvijat ako doteraz, budeme odporuc¢at ho ukongit k 30.06.2026.

Matka maloletej s predizenim vychovného opatrenia nesuhlasila, nechcela u maloletej vyvolat’ dojem,
Ze ju v reedukacnom centre nechala na zaklade jej vlastného rozhodnutia.

14. Vzhladom na vy3Sie uvedené, kedZe je zrejmé, Ze reedukalny proces napreduje a vychovné
opatrenie plni svoj u€el, avSak nedoslo dosial k splneniu Ucelu vychovného opatrenia, je potrebné
v reedukaénom procese pokracovat, a to minimalne do skon&enia aktualneho Skolského roka. Preto
sud bude v konani dalej pokracovat’ a na zaklade vykonaného dokazovania, predovSetkym na zaklade



aktualnej spravy o maloletom dietati ako aj na zaklade pohovoru s maloletou a pracovnikmi zariadenia
na pojednavani rozhodne, dokedy maloleta zotrva v starostlivosti reedukaného centra.

KedZe na zaklade rozhodnutia o ulozeni vychovného opatrenia u€innost’ vychovného opatrenia uplynie
dna 08.03.2026 a navrat maloletej do doméaceho prostredia je spojeny s rizikom recidivy negativnhych
prejavov v spravani maloletej a zmarenia moznosti naplnenia u&elu ulozeného vychovného opatrenia,
sud uznesenim o nariadeni neodkladného opatrenia rozhodol o ponechani maloletej v starostlivosti
Reedukacéného centra C. XX, B., a to najdlhSie do 30.06.2026 vzhfadom na podanu spravu o maloletom
dietati, v zmysle ktorej pokial sa reedukalny proces bude vyvijat ako doteraz, je mozné ho ukondit
k 30.06.2026.

15. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti sud preto konStatuje, Ze navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, aby bola maloletd A. B. ponechana v starostlivosti Reedukaéného centra
C. XX, B., bol podany dovodne, ked bola osved¢ena naliechava potreba upravy pomerov maloletého
dietata v sulade s § 325 ods. 1 CSP pri jeho aplikacii podla § 2 ods. 1 CMP, nakolko vychovné
opatrenie, na zaklade ktorého je maloleta v starostlivosti reedukacného centra, bolo nariadené na dobu
Siestich mesiacov odo dfia umiestnenia maloletej (08.09.2025) a jeho uc€innost uplynie diia 08.03.2026
a vzhlfadom na vys$Sie uvedené skuto€nosti nie je v zaujme maloletého dietata a v zaujme naplnenia
ucelu vychovného opatrenia, aby sa maloleta vratila do domaceho prostredia.

16. Predmetné rozhodnutie o neodkladnom opatreni nema povahu rozhodnutia vo veci samej, preto je
potrebné konanie vo veci samej o naroku, v ktorom sa vec vyrieSi s kone¢nou platnostou. Preto sud
bude v konani dalej pokradovat a v ramci konania vykona potrebné dokazovanie za ucelom zistenia,
¢i pri aplikacii prislusnych ustanoveni zakona o rodine je skuto&ne nevyhnutné a v najlepSom zaujme
maloletého dietata ulozit mu opakovane vychovné opatrenie — pobyt v zariadeni v zmysle § 37 ods.
1, ods. 3 pism. b) ods. 8 zakona o rodine.

17. Toto uznesenie je vykonatefné jeho vyhotovenim.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajsky sud v
Ziline cestou Okresného sudu Luéenec, F. O. XX, XXX XX H., a to pisomne.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie je mozné oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.



Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



