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UZNESENIE

Okresny sud Levice v spore Zalobcu: Nemzeti Utdijfizetési Szolgaltaté Zrt., Vaci Gt 45/B, 1137 Budapest,
Madarsko, IC: 01-10-043108, zasttpeny spoloénostou: PETKOV & Co s.r.o., so sidlom Bratislava —
mestska ast Staré Mesto, Soltésovej 7325/14, ICO: 50 430 742, v mene ktorej kona konatel a advokat
Mgr. Ivan Petkov, proti Zalovanému: Polnohospodarske druzstvo "Pokrok", D. E., F. C. XX, ICO: 00 195
251, zastupeny spoloénostou: Advokatska kancelaria Nyul s.r.o., Levice, Ul. kpt. Jaro$a 738/4, ICO: 53
875 303, v mene ktorej kona konatel a advokat G. H. |., o zaplatenie 1.656,20 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
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rozhodol:

I. Navrhy Zalovaného na preruSenie konaniazamieta.

Il. Konanie zastavuje.

lll. Zalovanémupriznéava narok nanahradu trov konania vodi Zzalobcovi v rozsahu 100%. O vyske
nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie v lehote do 60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie kon¢i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny aradnik.

odovodnenie:
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Odoévodnenie

1. Okresnému sudu Levice (dalej len ,sud” alebo ,okresny sud“) boli postupne doru€ované Zaloby
rovnakého Zalobcu vo i totoZnému Zalovanému, ktoré boli podfa €asovej postupnosti zapisané pod
nasledovné spisové znacky s uvedenym predmetom sporu: 15C/36/2024 zo dna 26.07.2024
o zaplatenie 165,45 Eur s prisluSenstvom; 15C/37/2024 zo dna 12.08.2024 o zaplatenie 165,45
Eur s prislusenstvom; 14C/53/2024 zo dna 03.09.2024 o zaplatenie 165,45 Eur s prislusenstvom;
8C/37/2024 zo dna 06.09.2024 o zaplatenie 165,45 Eur s prislusenstvom; 13C/41/2024 zo dna
23.09.2024 o zaplatenie 165,45 Eur s prisluSsenstvom; 17C/48/2024 zo dfia 26.09.2024 o zaplatenie
165,45 Eur s prisludenstvom; 5C/20/2024 zo dia 27.09.2024 o zaplatenie 165,45 Eur s prisluSenstvom;
15C/46/2024 zo dha 24.10.2024 o zaplatenie 167,15 Eur s prisluSenstvom, 13C/48/2024 zo dna
28.10.2024 o zaplatenie 165,45 Eur s prislusenstvom a 14C/74/2024 zo dfia 27.11.2024 o zaplatenia
165,45 Eur s prislusenstvom.

2. Uznesenim ¢.k. 15C/36/2024-78 zo diia 16.05.2025 sud rozhodol o spojeni konani uvedenych
v odseku €. 1, ktoré su v dalSom vedené pod spisovou znackou 15C/36/2024. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dha 27.05.2025. Po spojeni veci predmetom konania vedenom pod spisovou znackou
15C/36/2024 je Zaloba o pInenie 1.656,20 Eur s prislusenstvom (9 x 165,45 Eur + 167,15 Eur).

3. Zalobca zaplatil v kazdom konani stidny poplatok zo Zaloby v sume & 16,50 Eur, &o spolu predstavuje
sumu 165,00 Eur.

4. Vyzvou zo diia 23.02.2026 sud vyzval pravneho zastupcu Zalobcu na spatvzatie Zzaloby podfa § 138
CSP, na ktoru vyzvu pravny zastupca zalobcu reagoval odpovedou doru€enou sudu dia 26.02.2026
tak, Ze Zalobu (po spojeni) zobral v celom rozsahu spat a navrhol konanie zastavit' (€.1. 90).

5. Z jednotlivych spojenych spisov a to vedenych pod pbévodnou spisovou znackou: 15C/37/2024,
14C/53/2024, 8C/37/2024, 17C/48/2024 a 5C/20/2024 sud zistil, Ze zo strany pravneho zastupcu
Zalovaného boli v tychto konaniach podané aj navrhy na preruSenie konania podla § 163 ods. 1
CSP, o ktorych zatial nebolo rozhodnuté. Zhodny navrh na prerusenie konania ale zo strany pravneho
zastupcu zalobcu v tychto konania podany nebol.

6. Podla § 163 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, Civilny sporovy poriadok
(dalej len ,CSP*), ak strany zhodne navrhnu preru$enie konania alebo zhodne navrhnu odrocenie
pojednavania, sud konanie prerusi najmenej na tri mesiace.

7.Vzhladom k tomu, Ze navrh (navrhy) na preruSenie konania podfa § 163 ods. 1 CSP podal len Zalovany
(prostrednictvom pravneho zastupcu), sud preto takyto navrh zamietol vyrokom €. 1, pretoze neboli
splnené zakonné podmienky k prerudeniu konania (absencia zhodného navrhu Zalobcu), pricom sud
nevzhliadol ani ziaden iny dévod k preruSeniu konania. Sud postupoval za pouZzitia analégie pofa § 162
ods. 3 CSP, podla ktorého o zamietnuti navrhu na prerusenie konania sud rozhodne spolu s rozhodnutim
vo veci samej. vyrokom &. 1 navrhy Zalovaného na prerusenie konania zamietol.

8. Podla § 144 zakona CSP, zalobca méze vziat' Zalobu spat.
9. Podla § 145 odsek 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

10 Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

11. KedZe Zzalobca zobral Zalobu spat v celom rozsahu, okresny sud konanie zastavil v sulade
s uvedenymi zakonnymi ustanoveniami. Zalovany nebol vyzvany na vyjadrenie sa k spéatvzatiu Zaloby,
pretoZe pripadny nesuhlas so spatvzatim zaloby by bol pravne irelevantny vzhladom ku skuto&nosti,
Ze k Zalobcovmu dispozi¢nému ukonu so Zalobou do$lo pred za¢atim predbezného prejednania sporu,
resp. pojednavania.



12. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

13. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

14.V danom pripade doslo k zastaveniu konania pre spravanie Zalobcu, ktory zobral Zalobu ako zjavne
nedévodnu spat a to po vyzve sudu. S prihliadnutim k citovanému ustanoveniu § 256 ods. 1 CSP, narok
na nahradu trov konania vznikol preto Zalovanému, ktory narok mu sud aj priznal v rozsahu 100 %.
O vySke trov konania sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
konania.

15. O vréateni zodpovedajucej €asti sudneho poplatku zo Zaloby sud rozhodne tiez samostatnym
uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, a to rozhodnutim vysSieho sudneho uradnika.

Poucenie:
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Proti vyroku &. 1 tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti vyroku €. 2 a 3 tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

V Leviciach, dfia 09. marca 2026
Mgr. Mariana Pondelova
sudkyha



