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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

29Csp/144/2025

Okresny sud Presov sudkyriou JUDr. Dianou VI€kovou v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.o., Prievozska 2, 821 09 Bratislava, ICO: 35 724 803, prav. zast.: Remedium Legal, s.r.0., so sidlom
Prievozska 2, 821 09 Bratislava, ICO: 53 255 739, proti Zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C.
XXXX/X, XXX XX D., o zaplatenie 10 000 EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

29Csp/144/2025
|. Zalobu zamieta.
II. Narok na nahradu trov konania stranam sporu nepriznava.

lll.Zamieta navrh obgianskeho zdruzenia VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV so
sidlom Safarikovo nam. 7, 811 02 Bratislava, ICO: 42 362 962 na pribratie do konania podla § 95 CSP.

odovodnenie:

29Csp/144/2025

1. Zalobca Zalobou doruenou sidu dfia 27.10.2025 Ziadal zaviazat Zalovaného na zaplatenie 10
000 EUR s prisluSenstvom titulom nesplateného spotrebitelského Gveru.

2. V odbvodneni zaloby uviedol, Ze na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok uzatvorenej dna
23.06.2025 medzi postupcom - Slovenska sporitelfa a.s. a zalobcom postupil postupca na zalobcu
pohladavku voci zalovanému.

3. Postupca uzatvoril so Zalovanym v zmysle zakona & 266/2005 Z.z. o ochrane spotrebitela
pri finanCnych sluzbach na diafku dfia 08.02.2019 zmluvu & XXXXXXXXXX, ktorej su€astou su
vSeobecné obchodné podmienky postupcu, pri¢om k samotnému uzatvoreniu zmluvy doslo elektronicky
prostrednictvom sluzby Internetbanking pomocou tzv. bezpe€nostného predmetu a to priamo cez kanal
Internetbankingu alebo prostrednictvom nahravanych &itacich hlasok.

4. Predmetnd zmluva obsahuje v3etky obligatérne nalezZitosti zmluvy o uUvere podla Obchodného
zakonnika a zakona ¢&. 258/2001 Z.z., resp. zakona ¢&. 129/2010 Z.z..

5. S ohladom na skuto€nost, Ze sa Zalovany celkom alebo Ciasto¢ne dostal do omeskania aspori
s 3 splatkami a suma omeskanych splatok dosahovala zakonom vyZzadovanu percentualnu mieru
omeskanej vy8ky k sume poskytnutého Uveru, postupca vyzval Zalovaného v sulade s ust. § 53 ods. 9



Obcianskeho zakonnika na vratenie omeskanych splatok v lehote nie kratSej ako 15 dni, pricom ho
sucasne upozornil, Ze v pripade neuhradenia sumy omeskanych splatok v dodatoCnej lehote sa stane
celé plnenie zo spotrebitelskej zmluvy splatnym.

6. Vzhfadom k tomu, Ze dIznik v dodato¢ne poskytnutej lehote vo vyzve uvedend sumu omeskanych
splatok neuhradil, stalo sa celé plnenie zo zmluvy diia 20.12.2024 splatnym. Zalovany z poskytnutého
uveru uhradil sumu v celkovej vyske 16 313,45 EUR, ktoré boli zapoc€itané na uhradu istiny
vo vySke 6 894,29 EUR, na zmluvny urok suma 8 194,88 EUR, na urok z omeskania v sume 7,14 EUR
a na poplatky v sume 1 217,14 EUR. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku dfiu postupenia sumu vo
vyske 16 071,18 EUR pozostavala z istiny vo vyske 13 105,71 EUR , z riadneho uroku
vo vyske 2 500,18 EUR., dalej z trokov omeskania a poplatkov. Zalovana suma predstavuje sumu vo
vySke 10 000 EUR, pri€om pozostava z neuhradenej istiny vo vySke 10 000 EUR.

7. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

8. Sud na zaklade skutkovych tvrdeni Zalobcu, oboznamenim zmluvy o postipeni pohladavok, vypisom
z uverového uctu, vdeobecnymi obchodnymi podmienkami, produktovymi obchodnymi podmienkami
pre hypotekarne a splatkové avery, vyzvou pred splatnostou celého Uveru, oznamenim o pred€asne;j
splatnosti Uveru, ako aj daldim spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav:

9. Podla Zalobcu, medzi jeho pravnym predchodcom - Slovenskou sporiteffiou a.s. a Zalovanym
doSlo v zmysle zakona &. 266/2005 Z.z. dfa 08.02.2019 k uzatvoreniu zmluvy €. XXXXXXXXXX,
ktorej suCastou su vdeobecné obchodné podmienky, priCom k samotnému uzatvoreniu zmluvy doslo
elektronicky, prostrednictvom sluzby Internetbanking. Podla potvrdenia o uzatvoreni zmluvy zo dfia
08.02.2019 (&.1. 46) bol Zalovanému poskytnuty uver vo vySke 20 000 EUR s uvedenim urokovej sadzby
11,90 %, vyslednej vySky urokovej sadzby 9,90 %, spésobom poskytnutia Uveru, z ktorého vyplyva,
Ze peflazné prostriedky z uveru mali byt pouzité na splatenie Uverov uvedenych v navrhu, vySkou
splatky a jej splatnosti 324,68 EUR vzdy k 20. diiu kalendarneho mesiaca, splatnosti prvej splatky
20.03.2019, kone¢ného datumu splatnosti 20.02.2027, RPMN 12,52 % s predpokladmi uvedenymi
pre vypoCet RPMN s uvedenim, Ze uver bol poskytnuty okamzite a v plnej vy3ke, diZznik bude pinit
svoje povinnosti za podmienok uvedenych v zmluve, dohodnuty typ a vySka urokovej sadzby platia
do skoncenia uverového vztahu za predpokladu, ze diznik po€as celého obdobia trvania uverového
vztahu spifia podmienky pre poskytnutie zfavy, celkovej Giastky 31 168,14 EUR, vratane poplatku
za poistenie uveru vo vyske 19,82 EUR.

10. Podfa bodu 8.1 pism. a) produktovych obchodnych podmienok pre hypotekarne a splatkové uvery sa
za pripad poruSenia zmluvy povazuje podla pism. a) omeskanie dlznika so splacanim pohladavky banky
o viac ako 3 mesiace s tym, Ze ak nastane niektory z uvedenych pripadov porusenia, banka méze podla
pism. a) vyhlasit mimoriadnu splatnost’ pohfadavky banky a pozadovat splatenie pohladavky banky
v lehote, ktort banka ozndmi v oznameni o mimoriadnej splatnosti Uveru.

11. Podla bodu 6 vSeobecnych obchodnych podmienok, banka dorucuje klientovi pisomnosti osobne,
kuriérom, poStou alebo elektronicky.

12. Pisomnost doru€ovana osobne alebo kuriérom je doru€ena odovzdanim; ak klient odmietne
pisomnost prevziat, povaZzuje sa za doru€enu okamihom odmietnutia jej prevzatia. Za osobné
doru€ovanie sa povaZuje aj preberanie dokumentov na obchodnom mieste. Pisomnost doru¢ovana
postou je doru€ena treti den po jej odoslani, v cudzine siedmy deri po jej odoslani, ak nie je preukazany
iny defi doru€enia. Banka zasiela pisomnosti spravidla vo forme obyc&ajnej listovej zasielky. Pisomnost
dorucovana elektronicky je doru¢ena nasledujici defi po odoslani, ak nie je preukazany skorsi okamih
dorucenia.

13. Pravny predchodca Zalobcu vyzvou zo dha 14.11.2024 oznamil Zalovanému, Ze eviduje voc&i nemu
neuhradenie 12 splatok a to v rozsahu istiny vo vySke 2 543,24 EUR a uroku vo vyske 1 460,47 EUR
s tym, Ze celkova dIZzna suma splatok predstavuje sumu 4 003,71 EUR s vyzvou na jej uhradu najneskor
do 30 dni od dorudenia tejto vyzvy s upozornenim, Ze v pripade jej nezaplatenia sa stane splatnym
celé plnenie, ktoré ma povinnost platit podfa zmluvy o Uvere. Uvedené upozornenie bolo Zalovanému
dorucené 20.11.2024.



14. Podla Zalobcu doSlo k zosplatneniu Uveru 20.12.2024 a podanim zo dna 20.03.2025 pravny
predchodca Zalobcu oznamil Zalovanému, Ze nakolko je pohladavka banky zo zmluvy splatna v celom
rozsahu a je v omeSkani so splacanim viac ako 3 mesiace, je vySka splatnej a nezaplatenej pohladavky
vsume 15 321,55 EUR s tym, Ze ak uvedenu dIZna sumu neuhradi, bude opravneny pohfadavku z uveru
postupit’ tretej osobe. Ozndmenie Zalovany prevzal 25.03.2025.

15. Pravny predchodca Zalobcu postupil pohlfadavku z predmetného Uveru na zaklade zmluvy zo dna
23.06.2025 pod & XXXXXXX a Zalovanému mal oznamit' postupenie pohfadavky podanim zo dna
01.07.2025 (¢.I. 30).

16. Zalobca k skumaniu bonity Zalovaného uviedol, Ze z Gverového registra mal veritel' informéaciu,
Ze Zalovany mal existujuce zavazky vo vyske 340 EUR s tym, Ze novy Uver bol poskytnuty s mesacnou
splatkou 324,68 EUR. Spotrebitel deklaroval prijem vo vyske 670 EUR, ktory si overil v Socialnej
poistovni a zaroven prijem bol overeny aj na zaklade obratov z vypisu z uctu za posledné 3 mesiace vo
vySke 881,30 EUR, 810,24 EUR a 620,70 EUR. V ramci nakladov na zabezpecenie zakladnych Zivotnych
potrieb bral do uvahy Zivotné minimum spotrebitefa v celkovej vySke 205,07 EUR. Sudu predloZil
listinu pravneho predchodcu Zalobcu vypoctu primarnej navratnosti s uvedenim vysky prijmu 670 EUR,
rodinného stavu slobodny, poctu ¢lenov domacnosti 1, Zivotné potreby 205, vyplacané zavazky 340,
datum vykonania dopytu do uverového registra 02.03.2019 a vypoCet ukazovatela schopnosti splacat
uver 0,80.

17. Zaroven predloZil vypis obratov, z ktorého vyplyva, Ze Zalovanému v mesiaci november 2018 bola
vyplatena mzda vo vy8ke 620,70 EUR, v mesiaci december 810,24 EUR a v mesiaci januar 2019 -
881,30 EUR s tym, Ze priemerny kreditny obrat bol vo vySke 770,75 EUR.

18. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom k 08.02.2019, veritel je pred
uzavretim zmluvy o spotrebitel[skom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navyseni
spotrebitelského Uveru povinny posudit s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat
spotrebitelsky uver, pri¢om berie do Uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku
spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

19. Podfa § 7 ods. 19 z&kona ¢&. 129/2010 Z.z. v zneni u¢innom k 08.02.2019, veritel podla § 20 ods. 1
pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobo¢ka zahrani¢nej banky su povinni urit, dodrziavat a pravidelne
prehodnocovat limit pre ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat spotrebitel'sky Gver a limit na podiel
vysky celkovej zadlZzenosti k prijmu.

20. Podfa § 7 ods. 20 zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom k 08.02.2019, na vypocet ukazovatela
schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky Uver sa pouziju tieto polozky:

a) Cisty prijem spotrebitela,

b) naklady na zabezpedenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a 0sbb, voci ktorym ma spotrebitel
vyzivovaciu povinnost,17ta)

c) vy8ka splatky spotrebitelského Uveru a

d) penazné zavazky znizujuce prijem spotrebitela.

21. Podla § 7 ods. 21 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom k 08.02.2019, veritel podla § 20 ods.
1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka zahrani¢nej banky su povinni limit pre ukazovatel
schopnosti spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky uver urcit’ tak, aby sucet hodnét polozZiek na vypocet
limitu pre ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver podla odseku 20 pism. b) az
d) neprevySoval hodnotu polozky podla odseku 20 pism. a).

22. Podla § 9 ods. 2 z&kona €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom k 08.02.2019, zmluva o spotrebitefskom
uvere okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zdkonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom



finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

[) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

23. Podla § 11 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom k 08.02.2019, ak veritel nekonal s
odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové
splatenie spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa uver
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povazuje
posudzovanie schopnosti splacat uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a
rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na Udaje z prislusnej databazy alebo registra na
ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver. Za hrubé poruSenie povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

24. Podla § 17 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom k 08.02.2019, prava vyplyvajuce zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest’ na tretiu osobu; to neplati, ak
prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a



a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu18b) na veritela podfa § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahraniénu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Gveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.
(2) Prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest
na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou
spojenymi a

a) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone¢nom termine splatnosti spotrebitelského uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského tveru a
b) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver na blizku
osobu21aa) spotrebitela, a to na zaklade pisomnej ziadosti spotrebitela.

(3) Ustanovenie odseku 1 neplati, ak sa postupuje podla predpisov upravujucich rieSenie krizovych
situacii na finan&nom trhu,21a) upravujucich konkurzné konanie22) alebo ide o prechod pohladavky z
financnej institucie podla § 20a ods. 16, ktora je opravnena poskytovat spotrebitelské uvery, na finanénu
institdciu podla § 20a ods. 16, ktora je opravnena poskytovat' spotrebitelské Uvery s predchadzajucim
suhlasom Narodnej banky Slovenska.

(4) Pbévodny veritel je povinny pisomne informovat’ spotrebitela o postupeni pohladavky do piatich
pracovnych dni odo dfia postupenia pohladavky. PoruSenie povinnosti podla prvej vety je osobitne
zavaznym porusenim povinnosti podla osobitného predpisu.8)

25. Podla § 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika v Casovej verzii od 01.11.2024 do 31.12.2025, ak ma
spotrebitel plnit podla spotrebitelskej zmluvy v splatkach, méze obchodnik poZadovat vratenie celého
plnenia, ak je spotrebitel celkom alebo Ciastotne v omeskani aspon s tromi splatkami a suma splatok,
s ktorymi je spotrebitel v omeskani, je najmenej vo vyske

a) desiatich percent poskytnutej sumy Uveru alebo iného plnenia, na ktorého vratenie je spotrebitel podla
spotrebitelskej zmluvy povinny, ak je doba trvania spotrebitelskej zmluvy dohodnuta najviac na tri roky,
b) piatich percent poskytnutej sumy Uveru alebo iného plnenia, na ktorého vratenie je spotrebitel podla
spotrebitelskej zmluvy povinny, ak je doba trvania spotrebitelskej zmluvy dohodnuté na viac ako tri roky
a najviac na desat rokov, alebo

c) dva a pol percenta poskytnutej sumy Uveru alebo iného plnenia, na ktorého vratenie je spotrebitel
podla spotrebitel'skej zmluvy povinny, ak je doba trvania spotrebitelskej zmluvy dohodnuté na viac ako
desat’ rokov.

26. Podla § 53 ods. 10 Obcianskeho zdkonnika v €asovej verzii od 01.11.2024 do 31.12.2025, ak su
splnené podmienky podla odseku 9, obchodnik je povinny vo vyzve na vratenie splatok, s ktorymi je
spotrebitel v omeskani, poskytnut spotrebitelovi dodatoénu lehotu na plnenie, ktora nesmie byt kratSia
ako 15 dni od dorucenia vyzvy. Ak spotrebitel neuhradi splatky, s ktorymi je v omeSkani, v dodatoénej
lehote poskytnutej mu obchodnikom, jej uplynutim sa stava celé plnenie zo spotrebitelskej zmluvy
splatnym; ustanovenie § 565 sa nepouzije. Obchodnik je povinny vo vyzve na vratenie splatok, s ktorymi
je spotrebitel v omeskani, upozornit spotrebitela na nasledok podla predchadzajucej vety a uviest sumu
splatok, s ktorymi je spotrebitel v omeskani.

27. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika v ¢asovej verzii od 01.11.2024 do 31.12.2025, ak ide o plnenie
v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to
bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti
najblizSie nasledujucej splatky.

28. Medzi stranami nebolo sporné, Ze dria 08.02.2019 pravny predchodca Zalobcu -Slovenska sporitelfia
a.s. uzatvorila so Zalovanym zmluvu o splatkovom Uvere €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej bol tomuto
poskytnuty uver vo vy8ke 20 000 EUR s uvedenim vysky urokovej sadzby, RPMN, vySky splatky,
terminov splatnosti splatok, terminu splatnosti prvej splatky, ako aj terminu konecnej splatnosti uveru,
poctu splatok, RPMN, vratane celkovej Ciastky uveru.

29. Predmetny uver je spotrebitelskym Gverom v zmysle ust. § 1 a nasl. zakona &. 129/2010 Z.z..

30. Podla § 9 ods. 2 pism. h) zakona &. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi obsahovat
okrem iného aj udaje o v8etkych predpokladoch pouzitych na vypocet RPMN.



31. Z rozhodnutia Stdneho dvora EU zo diia 23.01.2025 vo veci C 677/23 nesporne vyplyva, Ze &l.
X ods. 2 pism. g) Smernice 2008/48 zmeneny Smernicou 2011/90 sa ma vykladat' v tom zmysle,
Ze predpoklady pouzité na vypoCet RPMN musia byt vyslovne uvedené v zmluve o uvere a v tejto
suvislosti nestaci, aby ich spotrebitel mohol sam identifikovat preskimanim podmienok zmluvy.

32. Sudny dvor rozhodol, Ze podstatny vyznam ma povinnost uviest' v zmluve o Uvere najma nalezitosti
akou je RPMN uvedena v €&l. 10 ods. 2 pism. g) Smernice 2008/48.

33. Na zaklade tejto judikatury treba konstatovat, Ze uvedenie predpokladov pouzitych na vypocet RPMN
v zmluve o Uvere ma tiez najma z dévodov uvedenych v bode 58 a 59 tohto rozsudku pre spotrebitela
zdsadny vyznam.

34. KedZe neuvedenie tychto nalezitosti v zmluve o Uvere mdze spochybnit moznost spotrebitela
posudit’ rozsah svojho zavazku, sankcia spo€ivajuca v zaniku naroku veritela na uroky a poplatky
stanovena vo vnutrostatnej pravnej Uprave sa musi povazovat za primeranu v zmysle ¢l. 23 Smernice
2008/48 (rozsudok z 09.11.2016 -C 42/15).

35. Z obsahu zmluvnych ¢&lankov je nepochybné, Ze v predmetnej zmluve o Uvere tento udaj chyba, nie
je vyslovne uvedené aké predpoklady boli pouzité pre vypocet RPMN. RozloZenie Udajov o vyske uveru,
splatky, intervale, pocte a termine splatok, urokovej sadzby do jednotlivych ¢lankov zmluvy na splnenie
povinnosti uvedenia v3etkych predpokladov pouZzitych na vypocet tejto RPMN, nepostaduje.

36. Ugelom ust. § 9 ods. 2 pism. h) zékona &. 129/2010 Z.z. je totiZ to, aby spotrebitel pochopil udaje
o RPMN a aby mal informaciu o tom, ktoré Udaje sa pouziju pre jej vypocet. Je potrebné uviest, ktoré
udaje su relevantné pre vypocet, a teda pre vySku RPMN, Ze vychadza sa pri tomto udaji z vysky
uveru, poctu splatok, vysky mesacnej splatky, &i uz s poistenim alebo bez poistenia a podobne a tieto
predpoklady pre vypoCet RPMN musia byt v zmluve uvedené bez ohladu na to, Ze jednotlivé tieto
Udaje su v zmluve uvedené, ale len preto, Ze predstavuju inu povinnu nalezZitost zmluvy. Logickym
vykladom tychto ustanoveni je potrebné dospiet k zaveru, Ze splnenim povinnej nalezitosti zmluvy
vo forme uvedenia vetkych predpokladov pouzitych pre vypoCet v RPMN nie je, ak jednotlivé udaje
potrebné pre vypocet RPMN su v zmluve uvedené ako iné jej povinna nalezitost, inak by zakonodarca
nemal dévod duplicitne uvadzat pri absencii tychto jednotlivych povinnych nélezitosti, ¢i uz ohfadom
vysky uveru alebo vy8ky a poltu mesacnej splatky, ale aj ohladom uvedenia v3etkych predpokladov
pre vypotet RPMN sankciu vo forme beziroCnosti a bezpoplatkovosti (rozsudok Krajského sudu
v PreSove 5CoCsp/16/2024 zo diha 08.04. 2025).

37. KedZe v predmetnej zmluve o spotrebitelskom Gvere Udaj o predpokladoch pouzitych na vypocet
RPMN absentuje, potom sa uUver podla § 11 ods. 1 pism. b) zakona & 129/2010 Z.z. povazuje
za bezuroény a bez poplatkov, a preto Zalobca by mal narok iba na zaplatenie nesplatenej €asti istiny
uveru zodpovedajucej rozdielu sumy 20 000 EUR s celkovymi uhradami realizovanymi Zalovanym
v sume 16 313,45 EUR.

38. Sud I. indtancie dalej skumal, &i pravny predchodca Zalobcu splnil podmienky odbornej starostlivosti
predpokladané ust. § 7 zakona €. 129/2010 Z.z., s poukazom na opatrenie Narodnej banky Slovenska €.
10/2017, v ktorom sa ustanovuju podrobnosti o posudeni schopnosti spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky
uver.

39. Podla § 2 ods. 1 opatrenia v zneni u€innom ku dfiu uzatvorenia zmluvy, ukazovatel schopnosti
splacat sa vypodita ako podiel vydavkov na penazné zavazky spotrebitela podfa ods. 3 a celkovej
vySky Cistych prijmov spotrebitela podla ods. 4 zniZzenej o celkovu vySku nakladov na zabezpecenie
zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela podfa ods. 5. Vetky poloZzky vypoctu ukazovatela schopnosti
splacat sa prepocitaju na obdobie 1 mesiaca.

40. Podla § 2 ods. 4 opatrenia, celkova vyska Cistych prijmov spotrebitela podla § 7 ods. 20 pism. a)
zakona sa vypocita ako aritmeticky priemer Cistych skuto€nych prijmov spotrebitela spravidla za obdobie
bezprostredne predchadzajicich 3 kalendarnych mesiacov pred posudenim schopnosti splacat.



41. Z ustanovenia § 2 0ds.5 opatrenia v zneni Gu&innom ku dfiu uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom
uvere vyplyva, Ze vySka nakladov na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela podla
§ 7 ods. 20 pism. b) citovaného zdkona sa urCuje najmenej vo vyske sumy Zivotného minima
spotrebitela a Zivotného minima na osobu, voci ktorej ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost a ktora Zije
so spotrebitefom v spolo€nej doméacnosti a vydavkov na ind osobu, voci ktorej ma spotrebitel vyzivovaciu
povinnost vo vySke uréenej pravoplatnym rozhodnutim sudu, ak rozhodnutim sudu nie je uréené vyzivné,
vo vyske najmenej 30 % Zivotného minima na tuto osobu. Celkovou vySkou nakladov sa rozumie
vySka nakladov na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela podla prvej vety zvySena
o 30 % rozdielu medzi celkovou vyskou €istého prijmu spotrebitela a Zivotnym minimum spotrebitela,
Zivotnym minimom osoby, voc&i ktorej mé& spotrebitel vyZivovaciu povinnost a ktora Zije so spotrebitelom
v spolo€nej domacnosti a vydavkami na inu osobu, vodi ktorej ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost.

42. Pravny predchodca Zalobcu pri ur€eni ukazovatela schopnosti splacat’ postupoval v sulade s ust.
§ 2 ods. 4 opatrenia, v zmysle ktorého sa celkova vyska Cistych prijmov vypocita ako aritmeticky
priemer Cistych skuto€nych prijmov spotrebitela spravidla za obdobie bezprostredne predchadzajucich
3 kalendarnych mesiacov pred posudenim schopnosti splacat’ uver.

43. Pravny predchodca Zalobcu overil vySku &istych mesacnych prijmov z obratov na bankovom
ucte Zzalovaného za obdobie od novembra 2018 do januara 2019 s uvedenim priemerného Cistého
mesacného prijmu 770,75 EUR.

44. Zaroveh pravny predchodca Zalobcu zistoval Udaje o jeho rodinnom stave, ako aj po¢te vyZivovacich
povinnosti.

45. Sud |. inStancie v8ak dalej skumal, ¢i pravny predchodca Zzalobcu splnil podmienky odbornej
starostlivosti predpokladané ust. § 7 ods. 19-21 z&kona &. 129/2010 Z.z. pri ureni ukazovatela
schopnosti zalovaného ako spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

46. Z ust. § 7 ods. 21 citovaného zakona totizto vyplyva, Ze banka je povinna limit pre
ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky Gver urcit' tak, aby sucet hodnét nakladov
na zabezpeCenie zakladnych Zivotnych potrieb, vySky splatky spotrebitelského Uveru a pefiaznym
zavazkom znizujucich prijem spotrebitela neprevySoval hodnotu polozky Cistého mesaéného prijmu.

47. Zo strany Zalobcu v8ak sudu . inStancie nebol predloZeny Ziaden dokaz o tom, Ze si jeho pravny
predchodca overil finanéné zavazky zalovaného prostrednictvom Uverového registra. Z potvrdenia
o uzatvoreni zmluvy iba vyplyva, Ze poskytnutym Uverom sa mali splacat finanéné zavazky Zalovaného
podfa navrhu, ktory v8ak sudu I. inStancie predloZeny nebol. Z listiny oznadenej ako vypocet primarne;j
navratnosti iba vyplyva udaj, ze Zalovany mal mat finanéné zavazky s uvedenim vysky splatky 340 EUR.
Sudu I. inStancie v8ak nebol predloZeny listinny dokaz, z ktorého by mal nepochybne za preukazané, aké
celkové finanéné zavéazky pred poskytnutim predmetného Uveru Zalovany mal vo vztahu k zisteniu vysky
zostatkovych hodnét finanénych zavazkov, mesaénych splatok za su€asného preskiumania, €i zalovany
v skuto€nosti mal iba tie finanéné zavazky, ktoré su uvedené v listine oznaCenej ako vypocet primarnej
navratnosti.

48. Na zaklade uvedenych skutoCnosti, potom sud I. inStancie musel dospiet k jednoznacnému
zaveru, Ze zo strany pravneho predchodcu zalobcu neboli splnené podmienky odbornej starostlivosti
predpokladané ust. § 7 ods. 19 - 21 zakona &. 129/2010 Z.z. pri ur€eni ukazovatela schopnosti
splacat Gver spotrebitela za U&elom posudenia &i Zalovany spifial zakonné podmienky pre poskytnutie
predmetného Uveru.

49. Pokial sa za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 zdkona &. 129/2010 Z.z. povaZuje
aj porusenie povinnosti podfa § 7 ods. 19 - 21 citovaného zakona, potom je nutné posudit predmetny
spotrebitelsky Uver za bezurony a bez poplatkov a su€asne pravny predchodca Zalobcu nebol
opravneny uver pred&asne zosplatnit'.

50. Na zaklade vy3Sie uvedenych skuto€nosti, je potom pravny ukon pravneho predchodcu Zalovaného
realizovany postupom podla § 53 ods. 9, 10 Obc&ianskeho zakonnika podanim zo drfia 14.11.2024
neplatnym pravnym ukonom.



51. Je nepochybné, Ze Zalobca predmetnu pohladavku nadobudol pred terminom koneénej splatnosti,
ktora bola uréena terminom 20.02.2027.

52. V sporoch s ochranou slab$ej strany sud skima vecnu legitimaciu z Uradnej povinnosti. Dékazné
bremeno preukazania splnenia podmienok podfa § 92 ods. 8 vety prvej zakona o bankach, pred
postupenim pohladavky zatazuje veritela a to aj v pripade, Ze spotrebitel nepoprel s tym suvisiace
skutkové tvrdenie veritela (stanovisko NajvysSieho sudu SR - R 6/2022).

53. KedZe predmetom zmluvy o postipeni pohlfadavky boli naroky vyplyvajuce zo zmluvy
o spotrebitefskom Gvere, potom v zmysle ustanovenia § 17 ods. 1 zédkona &. 129/2010 Z. z., prava
vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju, veritel ich nembze previest na tretiu
osobu; iba za predpokladu, Ze ide o prechod alebo postupenie z veritefa opravneného poskytovat
spotrebitelsky uver podla tohto zakona na veritefa podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku
alebo poboCku zahrani¢nej banky a su€asne prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom
termine splatnosti spotrebitelského Uveru alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom
konecnej splatnosti Uveru.

54. Pre platnost’ postupenia pohladavky sa tak vyZaduje splnenie podmienky v zmysle ustanovenia §
17 ods. 1 pism. b) zakona €. 129/2010 Z. z. teda, Ze predmetom postupenia bola pohladavka zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere po termine jeho koneCnej splatnosti, resp. Ze pohladavka sa stala splatnou
pred uvedenym terminom.

55. Pokial pravny predchodca Zalobcu pre porusenie povinnosti odbornej starostlivosti nebol opravneny
uver predCasne zosplatnit a su€asne pravny ukon realizovany podfa § 53 ods. 9, 10 Obc¢ianskeho
zdkonnika je neplatnym pravnym ukonom, potom nebola splnena zakonna podmienka platného
postupenia pohfadavky podla § 17 ods. 1 pism. b) zakona ¢&. 129/2010 Z.z..

56. KedZe pravny predchodca Zalobcu pred postupenim pohladavky predmetny tverovy vztah neukongil
u¢innym spOsobom, potom Zalobca nemohol platne nadobudnut pohfadavku, ktora je predmetom
konania a bez platného postupenia zavazku nie je na strane Zalobcu ani dostatok aktivnej legitimacie,
preto sud I. inStancie zalobu ako nedévodnu zamietol.

57. Z obsahu spisu vyplyva, Ze dia 18.02.2026 bol predloZeny navrh ob&ianskeho zdruzenia na pribratie
do konania podfa § 95 CSP.

58. Podla § 95 ods. 1-3 CSP,

(1) Na ochranu prav strany moZze sud aj bez navrhu do konania pribrat organ verejnej moci, v pdsobnosti
ktorého je ochrana zakladnych ludskych prav a slobdd, alebo pravnickd osobu, ktorej predmetom
¢innosti je ochrana prav podfa osobitného predpisu, ak s tym strana, na ochranu prav ktorej ma
vystupovat, suhlasi.

(2) Subjekt podfa odseku 1 je v konani opravneny na vSetky ukony, ktoré méze vykonat strana, ak nejde
o ukony, ktoré mdze vykonat len subjekt pravneho vztahu.

(3) Ak ukony pravnickej osoby podla odseku 1 odporuju ukonom strany, na ktorej vystupuje, posudi ich
sud po uvazeni vSetkych okolnosti tak, aby to zodpovedalo rozumnému usporiadaniu vztahov.

59. Institut pribratia osobitného subjektu do konania predstavuje novy ochranny prvok v civilnom procese
v prospech stran, na ochranu ktorych, su tieto osobitné subjekty uréené. Zabezpeduje sa tak Ciastoéna
kompenzacia sprisnenych pravidiel nového civilného procesu, predovSetkym principu formalnej pravdy a
procesnej diligencie stran v pripadoch, ked sud zvazi, Ze je to potrebné. Kritériom na rozhodnutie sudu o
pribrati osobitného subjektu do konania je potreba ochrany prav stran. Ta méze vyplynut z neskidsenosti
strany so sudnym konanim, neznalosti pravnych noriem a neschopnosti strany désledne vyuzivat' svoje
procesné prava a plnit' si svoje procesné povinnosti. Sud pripadnému navrhu strany alebo osobitného
subjektu vyhoviet nemusi, ak to nepovaZuje za potrebné, alebo naopak aj bez navrhu mdze osobitny
subjekt pribrat' do konania so suhlasom strany na ochranu, ktorej ma vystupovat (strana 351 komentara
CSP Nakladatelstvi C.H.BECK).



60. V zmysle ustanovenia § 95 CSP mézZe sud do konania pribrat’ osobitny subjekt iba so suhlasom
sporovej strany na ochranu prav, ktoré ma vystupovat, ktory v8ak zo strany obcianskeho zdruZenia
predloZzeny nebol. Okrem iného v danom pripade sud nepovazoval za potrebné rozhodnut’ o pribrati
osobitného subjektu do konania na ochranu prav spotrebitefla, kedZe z iradnej povinnosti musi prihliadat
pri posudzovani naroku so spotrebitelskej zmluvy na pripadnu neprijatelnost zmluvnych podmienok,
neplatnost postupenia pohladavky, beziroénost a bezpoplatkovost Uveru vratane premi€ania v sulade
s ustanovenim § 54a Obc¢ianskeho zakonnika, preto navrh ob&ianskeho zdruzenia na jeho pribratie do
konania ako osobitného subjektu zamietol.

61. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

62. O naroku na nahradu trov konania bolo rqzhodnuté podla § 255 ods. 1 CSP tak, Ze narok na nahradu
trov konania stranam sporu priznany nebol. Zalobca bol v konani netspesSny a UspeSnému Zalovanému
trovy konania nevznikli.

Poucenie:

29Csp/144/2025

Proti vyrokom ., II. tohto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doruc€enia na Okresny
sud PreSov.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze neboli splnené procesné podmienky,
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc€iovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci, sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla exekuéného poriadku. Ak Zalovany nesplni povinnost’ uloZzenu tymto rozsudkom, méze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla exeku¢ného poriadku.

Proti vyroku lll. odvolanie pripustné nie je.



