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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu Mgr. Ingrid Degmovej PospiSilovej a
sudcov JUDr. Dariny Kuchtovej a Mgr. Patricie Skotnickej v spore zalobcu: Prvé mechanizaéné obchodné
druzstvo, so sidlom Zerotinova basta 1, Nové Zamky, ICO: 55 129 943, zastpeny: Mgr. Toma$ Matusek,
advokat, Jamnického 8, Bratislava, ICO: 53 066 898, proti Zalovanému: Stavebné bytové druzstvo
Bratislava IV, so sidlom Polianky 9, Bratislava, ICO: 00 169 731, zasttpeny: Mgr. Matej Vida, advokat, so
sidlom Papradova 3, Bratislava, ICO: 40 959 571, o zaplatenie nahrady mzdy, na odvolanie Zalovaného
proti rozsudku Mestského sudu Bratislava IV zo dfia 05. marca 2024, &. k. 7C/23/2021-914, o navrhu
na zmier takto

rozhodol:

Odvolaci sud napadnuty rozsudok Mestského sudu Bratislava IV zo dnha 5. marca 2024, ¢ .k.
7C/23/2021-914, zruSuje a schvaluje sudny zmier uzavrety medzi stranami sporu nasledovného
znenia:

,|. Zalovany sa zavazuje zaplatit zalobcovi 54.974,65 EUR brutto spolu s Grokom z omeskania vo vyske
9% rocne:

- zo sumy 2.417,53 EUR brutto odo dna 13.09.2009 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dna 13.10.2009 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dfia 13.11.2009 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dna 13.12.2009 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dna 13.01.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dna 13.02.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dna 13.03.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dna 13.04.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dna 13.05.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dna 13.06.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dna 13.07.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dnia 13.08.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dnia 13.09.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dfia 13.10.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dfia 13.11.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dfia 13.12.2010 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dfia 13.01.2011 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dfia 13.02.2011 do zaplatenia,
- zo sumy 2.919,84 EUR brutto odo dfia 13.03.2011 do zaplatenia,
a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia na bankovy ucet Zalobcu, vedeny vo Fio
banka, a.s., islo uctu: IBAN: SK98 8330 0000 0027 0295 4836.

l. Zalobca mé proti Zalovanému narok na nahradu trov prvoin$tanéného konania v plnom rozsahu.

1. Zalobca ma proti Zalovanému narok na néhradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu.”



odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej indtancie ulozil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi nahradu
mzdy vo vyske 54.974,65 eur brutto s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne

- zo sumy 2.417,53 eur brutto odo dia 13.09.2009 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.10.2009 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.11.2009 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.12.2009 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.01.2010 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.02.2010 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.03.2010 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.04.2010 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.05.2010 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.06.2010 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.07.2010 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.08.2010 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.09.2010 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.10.2010 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.11.2010 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.12.2010 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.01.2011 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dia 13.02.2011 do zaplatenia,

- zo sumy 2.919,84 eur brutto odo dha 13.03.2011 do zaplatenia, a to v8etko do 3 dni
odo dia jeho pravoplatnosti a Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania voc&i Zalovanému v
rozsahu 100 %.

2. Proti tomuto rozsudku podal riadne a v€as odvolanie Zalovany.

3. Elektronickym podanim so zaru€enym elektronickym podpisom zo dia 21.03.2025 bol pravnym
zastupcom Zalobcu realizovany procesny navrh na pripustenie zmeny na strane Zalobcu tak, Ze namiesto
pévodného zalobcu Z.. J. R., nar. XX. XX.XXXX, bytom J.. Y. W. XXXX/XX, U., vstupi na miesto zalobcu
spoloénost Prvé mechanizaéné obchodné druzstvo z dévodu postupenia pohladavky tvoriacej predmet
sporu. Diia 05.05.2025 bolo odvolaciemu sudu doru€ené podanie, obsahom ktorého bol suhlas Prvého
mechanizacného obchodného druZstva s jeho vstupom do sporu na miesto Zalobcu. Dha 04.06.2025
bola odvolaciemu sudu doruéena Zmluva o postupeni pohladavky zo dria 19.03.2025 tvoriacej predmet
sporu. Krajsky sud v Bratislave nasledne uznesenim zo dna 28. augusta 2025 pripustil, aby do konania
miesto pévodného Zalobcu Z.. J. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom J.. Y. W. C.. XXXX/XX, U. vstupilo
Prvé mechanizaéné obchodné druzstvo, so sidlom Zerotinova basta 1, Nové Zamky, ICO: 55 129 943.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 18.09.2025.

4. Elektronickym podanim zo dna 10.07.2025 bol podany spolo€ny navrh postupnika a Zalovaného na
schvalenie medzi nimi uzavretého zmieru titulom pohladavky pévodného postupcu a v relevantnom €ase
postupnika odvolacim sudom. Prilohou uvedeného elektronického podania bol medzi nimi uzatvoreny
zmier. Na vyzvu Krajského sudu v Bratislave ako odvolacieho sudu mu bolo dfia 20.03.2026 dorucené
podanie obsahujuce navrh na schvélenie zmieru uzavretého medzi stranami sporu dfa 10.07.2025 vo
forme zaru€enej konverzie v sulade s § 35 ods. 1 pism. b) zakona &. 305/2013 Z. z. o e-Govermmente,
ktorého suc€astou bola i osvedCovacia doloZzka potvrdzujuca, Ze tato elektronicka podoba vznikla
zarucenou konverziou z pdvodného dokumentu v listinnej forme. Ma teda rovnaké pravne ucinky ako
jej original.

5. Podla § 378 ods. 1 CSP na konanie na odvolacom sude sa primerane pouziju ustanovenia o konani
pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 148 ods. 1 CSP Zzalobca a zalovany mézu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud
vzdy pokusit.



Podla § 148 ods. 2 CSP sud rozhodne o tom, ¢€i uzavrety zmier schvaluje, neschvali ho, ak je v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

Podla § 391 ods. 1 CSP ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie, mdze podla povahy veci vratit vec sudu
prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie, prerusit konanie, schvalit zmier, zastavit’ konanie
alebo postupit’ vec organu, do ktorého pravomoci patri.

7. Na zaklade vy3Sie uvedeného v sulade s citovanymi ustanoveniami CSP odvolaci sud napadnuty
rozsudok sudu prvej indtancie zrusil a schvalil zmier uzavrety medzi aktualnymi stranami sporu v zneni
uvedenom vo vyroku tohto uznesenia, nakolko je v sulade s pravnymi predpismi pokial ide o istinu,
prisludenstvo aj narok na nahradu trov prvoinstanéného aj odvolacieho konania.

8. O naroku na nahradu trov konania odvolaci sud uz nerozhodoval, nakolko toto bolo su¢astou medzi
stranami sporu uzavretého a odvolacim sidom schvaleného zmieru.

9. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia  rozhodnutia odvolaciemu sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu  vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom.  Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



