Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 30Csp/28/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2324200821

Déatum vydania rozhodnutia: 31. 03. 2026

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martina Lachova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2026:2324200821.3
Uznesenie

Okresny sud Galanta v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Prievozska 2, Bratislava,
ICO 35 724 803, zast.: Remedium Legal, s.r.o., so sidlom Prievozska 2, Bratislava, proti Zalovane;j: A.
B., nar. XX.X.XXXX, bytom C.. D. XX, A., o zaplatenie 540,74 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Konanie sa vo zvysnej Casti zastavuje.

. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa na zaklade skuto¢nosti uvedenych v Zalobe zo dfia 28.2.2024 domahal vydania
rozhodnutia, ktorym by sud ulozil Zalovanej povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu 540,74 eur s prisl. a
nahradu trov konania.

2. Sud o zalobe Zalobcu rozhodol rozsudkom €. k. 30Csp/28/2024-101 zo dha 17.9.2024 tak, Ze
Zalovanej uloZil povinnost' zaplatit' Zalobcovi sumu 372,91 eur s urokom z omeskania vo vySke 5,5%
ro€ne od 25.8.2022 do zaplatenia (vyrok I.), vo zvySnej Casti Zalobu zamietol (vyrok I1.) a Ziadnej zo stran
nepriznal pravo na nahradu trov konania (vyrok Ill.).

3. Proti tomuto rozsudku vyroku Il. podal Zzalobca prostrednictvom svojho zastupcu v zakonnej lehote
odvolanie. O odvolani rozhodol Krajsky sud v Trnave uznesenim €. k. 26CoCsp/1/2025-140 zo dfia
28.1.2026 tak, Ze rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutom vyroku Il. a v nafi nadvazujucom vyroku
lll. o trovach konania zrusil a vec vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

4. Sud v spore dalej postupoval v zmysle intencii rozhodnutia odvolacieho sudu.
5. Zalovana podanim zo dia 30.3.2026 o.i. oznamila, Ze podala bankrot.

6. Z udajov uverejnenych v Obchodnom vestniku sud zistil, Ze Okresny sud Trnava uznesenim sp. zn.
240dK/21/2025 zo dfia 3.4.2025 vyhlasil konkurz na majetok Zalovanej, ustanovil spravcu E. F. G., a
rozhodol o oddIZzeni Zalovanej tak, Ze dlznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba v
konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze a dlhov, ktoré su vylu¢ené z uspokojenia.
Dra 9.7.2025 bolo v Obchodnom vestniku 130/2025 pod €. K032702 uverejnené oznamenie spravcu
konkurznej podstaty o zruSeni konkurzu z dévodu, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu.

7. Podla ust. § 167e ods. 1 z. €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,ZKR®) ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto€ného odkladu zastavi
konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktora m6ze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a) alebo
sa povazZuje za nevymahatefnu (§ 166b).



8. Podla ust. § 167v ods. 1 ZKR spravca bez zbyto&ného odkladu, po splneni rozvrhu vytazku alebo
po tom, o zisti, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu, zverejni oznamenie o ukonceni
konkurzu. Takéto oznamenie v8ak spravca neuskutoéni skor, ako uplynie zakladna prihlasovacia lehota,
a ak niektory z veritefov uhradil zalohu na trovy Setreni podla § 166i ods. 2, nie skor, ako takéto Setrenia
uskutoénil. Zverejnenim oznamenia sa konkurz zruSuje.

9. Podfa ust. § 166a ods. 1 a 2 ZKR ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len "rozhodujuci def"),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voc&i diznikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

c¢) pohladavka, ktord vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

Pohladavky podla odseku 1 sa v konkurze uplatriuju prihlaskou.

10. Vzhladom na to, Ze zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku na
majetok Zalovanej sa zacal konkurz, ako aj na skutonost, Ze Zalobca si v tomto konani uplatfiuje
pohladavku, ktora méze byt uspokojena iba v konkurze a povazuje sa za nevymahatelnu, boli naplnené
zakonné predpoklady v zmysle ust. § 167e ods. 1 ZKR, preto sud konanie vo zvySnej Casti (ktora zostala
predmetom konania) zastavil.

11. Skutoénost, Ze nasledne po vyhlaseni konkurzu doslo k zruSeniu konkurzu z dévodu, Ze konkurzna
podstata nepokryje naklady konkurzu, nema vplyv na rozhodnutie konkurzného sudu o oddlZeni diznika,
a teda ani na rozhodnutie tunajSieho sudu o zastaveni konania vo zvysnej €asti, ked v tomto konani
ani nebolo preukazané, Zze by na zéklade rozhodnutia sudu doSlo k zrudeniu oddlZenia. Zverejnenie
oznamenia o zrudeni konkurzu z dovodu, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu v
Obchodnom vestniku €. 130/2025 zo diia 9.7.2025 v zmysle ust. § 167v ods. 1 ZKR, ktorého zverejnenim
sa konkurz ex lege zrusil, neviedlo automaticky aj k zrudeniu oddlZenia (§ 167e ods. 1 ZKR) z tohto
dovodu. Podla ust. § 167v ods. 4 ZKR zruSenim konkurzu zanika funkcia spravcu a zastupcu veritefov
a zanikaju tiez ucinky podla § 167b ods. 1, § 167c ods. 2, 3 a § 167d ZKR. Vykladom tohto ustanovenia
a contrario u¢inok konkurzu uvedeny v § 167e ZKR nezanikol (por. rozhodnutie Krajského sudu v
Trencine €. k. 8CoCsp/24/2023 zo diia 5.3.2024, rozhodnutie Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k.
17C0/95/2023 zo diia 26.10.2023).

12. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ust. § 255 ods. 2, 256 ods. 1 v spoj. s §
262 ods. 1 C.s.p.. Zalobca si zalobou uplatnil narok na zaplatenie sumy 575,74 eur s prisl., ispedny bol
v Casti ¢o do zaplatenia sumy 372,91 eur s prisl., pri€om vo zvy3nej €asti sud konanie zastavil s tym,
Ze zdkonnym dbévodom zastavenia konania bolo vyhlasenie konkurzu na majetok Zalovanej, ku ktorej
skuto€nosti doslo po€as prebiehajuceho sporového konania. Podla vysledku konania ako celku mozno
konstatovat, Ze pomer Uspechu stran bol zhruba rovnaky, preto sud rozhodol, Ze Ziadna zo stran nema
na nahradu trov konania pravo.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mézZe odvolanie podat’ strana, v ktorej neprospech bolo uznesenie vydané, a to
v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Galanta.

Odvolanie len proti odévodneniu uznesenia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, spisova znacka konania, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



