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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava | samosudkyfiou JUDr. Andreou Vodic¢kovou podla § 353 ods. 1 Tr. poriadku v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. poriadku dfia 14. aprila 2026 v Bratislave takto

rozhodol:

Obvineni:

1. M. U,, D.. XX XX XXXX S. N.,
H. N. Bratislava - U.

V. na W. pisomnosti: A. S. XXXX,

X.0.A H, D.. XX. XX.XXXX S. N.
H. N. G. XXX/X, Bratislava
sa uznavaju za vinnych, ze

dria 09.10.2022 v Case od 22:14 hod. do 22:36 hod. v Brne poCas cestovania v elektricke €. 8, oznaenej
evidencnym ¢islom 1702 zo zastavky Hlavni nadrazi po zastavku Mifkova obvineni M. U.G., H. N. Z.
XX, Bratislava V. O. A. H., H. N. G. XXX/X, Bratislava spolo¢ne v pritomnosti dalSich oséb skandovali
futbalové hesla a agresivnym spdsobom vykrikovali r6zne vulgarizmy, pricom pocas skandovania
spolo¢ne niekolkymi udermi hlavou, rukami a kopmi narusili stropné oplastenie elektri¢ky, ¢im hrubo
porusili zasady obcianskej moralky a zasady slusného spravania sa a poSkodenej spolo¢nosti Dopravni
podnik mesta Brna, a. s., so sidlom Hlinky 64/151, 603 00 Brno-Pisarky, ICO: 25508881 spdsobili
celkovu Skodu vo vyske 50.361,50 K&, v prepocte 2.045,88 €, priCom uvedeného konania sa obvineny
O. A. H. dopustil napriek tomu, Ze bol odsudeny Okresnym sudom Bratislava V, sp. zn. 4T 25/2022
zo dna 13.07.2022, I pravoplatny dria 13.07.2022 okrem iného pre precin vytrznictva podla § 364 ods.
I 1 pism. a) Trestného zakona a zaroveri Okresnym sudom Bratislava li, sp. zn. AT 127/2021 zo dna
06.10.2022, pravoplatny dia 06.10.2022 za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona
spolupachatel'stvom podla § 20 Tr. zakona,

teda

Obv. M. U.
- sa dopustil slovne a fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti a vytrznosti,
- spolo€nym konanim poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu.

Obv.O. A. H.



- sa dopustil slovne a fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti a vytrznosti, hoci bol
za obdobny ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
- spolo€nym konanim poskodil cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachali

Obv. M. U.
- precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 Tr. zakona v subehu s pre€inom poskodzovania cudzej veci podla
§ 245 ods. 1 Tr. zakona spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zakona

Obv. O. A. H.

- pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1, ods. 2 pism. e) Tr. zakona v subehu s pre¢inom poskodzovania
cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zakona spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zakona
Zatosa

odsudzuju

Obv. M. U.
Podla § 364 ods. 1 Tr. zakona, § 56 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona s poukazom na § 38 ods. 2 Tr. zdkona
na penazny trest vo vyske 600,- (Seststo) Eur.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zakona sa obvinenému pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt
umyselne zmareny, ustanovuje nahradny trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) mesiace.

Obv. O. A H.

Podla § 44 Tr. zakona sud obvinenému upusta od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na trest odnatia
slobody uloZeny mu trestnym rozkazom Specializovaného trestného sudu Banska Bystrica sp. zn.
12T/10/2023 zo diia 19.01.2024, pravoplatny dna 14.02.2024 vo vymere 28 mesiacov nepodmienecne,
ktory sud povazuje na ochranu spolo¢nosti a napravu obvineného za dostatocny.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obzaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podfa § 356 Trestného poriadku.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mdze zucastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.



(5) Ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Zze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mdze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z osdéb uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec
sa vracia do pripravného konania. Trestny rozkaz sa rusi a vec sa vracia do pripravného konania aj
vydanim uznesenia, ktorym nadriadeny sud na zaklade staznosti podla § 241 ods. 4 zru8il uznesenie o
prijati obZaloby podfa § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa mbzu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spéat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

- odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia,

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat’ odpor



