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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Ladislavom Léskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 07.01.2026, takto

rozhodol:

Obvineny A. B. C. D. E. F., nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom G. H., trvale bytom B. I. X, D., G. H,, t.€.
J. XXX, D. K. A. J., G. H., §tatny obcan Slovinskej republiky,

uznava sazavinného,ze

ako otec maloletych deti D. B., nar. XX. XX.XXXX a A. B., nar. XX.XX.XXXX, hoci mal v obdobi od aprila
roku 2022 do maja roku 2023 vratane zakonom uréenu povinnost’ vyplyvajicu mu z ustanovenia § 62
Zakona o rodine a ur€enej mu v zmysle § 7 Trestného poriadku, na zaklade ktorej bol zaviazany k
povinnosti prispievat na vyzivu svojich maloletych deti mesa¢ne sumou vo vyske 30% zo sumy zivotného
minima na kazdé nezaopatrené, neplnoleté dieta podla osobitného zakona, a od juna 2023 do marca
2025 vratane bol zaviazany si svoju vyzivovaciu povinnost pinit na zaklade uznesenia Okresného sudu
LuCenec sp. zn. 7P/33/2023 - 42 zo dfia 08.02.2023, pravoplatného dna 13.06.2023 a vykonatelného
dna 26.05.2023, na zaklade ktorého bol povinny platit na vyzivu maloletej D. B. sumu vo vyske 120,-€ a
na vyzivu maloletej A. B. sumu vo vySke 99,90 €, mesacne vzdy do 15. dfia v kazdom mesiaci vopred,
po¢nuc diiom doruéenia tohto uznesenia, k rukam matky deti L. B., nar. XX.XX.XXXX, trvalé bytom H. M.
XXXX/XX, L., pricom od aprila 2025 do suc¢asnosti bol nasledne na zaklade uznesenia Okresného sudu
LuCenec sp. zn.: 7P/33/2023 - 472 zo dfia 17.01.2025, pravoplatného dna 23.04.2025 a vykonatelného
dna 03.04.2025, povinny platit na vyzivu maloletej D. B. sumu vo vySke 213,- € a na vyzivu maloletej
A. B. sumu vo vyske 227,- €, mesacne vzdy do 15. dha toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky
L. B., po¢nuc diiom vykonatelnosti tohto uznesenia, takto uloZzenu povinnost riadne a v€as neplnil v L.
a inde, v désledku ¢oho mu za obdobie od aprila roku 2022 do suc€asnosti vznikol dlh na vyzivhom v
celkovej vyske 9.683,44 €,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov z nedbanlivosti neplnil zakonnu povinnost’ vyZivovat iného
a Cin spachal zavaznejSim spésobom konania — po dIhSi &as,

tymspachal

precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b) Trestného zakona.

rozhodol:



Zatosa
odsudzuje

podfa § 207 ods. 3 Tr.zak., s pouZitim § 38 ods. 2 Tr.zak. na trest odfiatia slobody vo vymere 12 (dvanast)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu podmiened
ne odkladda apodla§50ods.1Tr. zak. uréuje skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Poucenie:

Osobitné poucenie:

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost trestného ¢€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju

povinnost dodatocne splinil skor, nez sa sud odobral na zavereénu poradu.

Poucenie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze posSkodeny podat odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni
odo dna jeho doruéenia.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfa odseku 1 v lehote odpor, samosudca
rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obzaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a
vykonatelnym podfa § 356.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny uginok.

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z osdb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec
sa vracia do pripravného konania. Trestny rozkaz sa rudi a vec sa vracia do pripravného konania aj
vydanim uznesenia, ktorym nadriadeny sud na zaklade staznosti podla § 241 ods. 4 zrusil uznesenie
samosudcu o prijati obzaloby podla § 241 ods. 1 pism. j).

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



