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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti o maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastipeny
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Levice, z rodiov: neb. C. D., nar. XX.XX.XXXX, zomr.
XX XX XXXX a E. B., nar. XX.XX.XXXX, tr. bytom F. X, A. G., za ucasti Okresnej prokuratdry levice, o
zmenu zariadenia pre vykon ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Konaniesazastavuje.

II. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim zo dfia 13.11.2025 &. k. 10P/156/2025-33 Okresny sud Levice na podnet Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Levice zalal ex offo (z Uradnej moci) konanie o zmenu zariadenia pre vykon
nariadenej ustavnej starostlivosti u maloletého A..

2. Z podnetu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Levice vyplyva, Ze malolety ma nariadenu ustavnu
starostlivost. Na zaklade neodkladného opatrenia tunajSieho sudu bol odovzdany do starostlivosti
Reedukaéného centra Velké Levare (dalej len ,RC*), kde bol umiestneny 23.09.2025, nakolko v tento
deni bol zachyteny na uteku policiou. Z dévodu podozrenia na Zltacku mal byt nasledujuci def prevezeny
na infekénu ZltaCku v Bratislave, avSak po€as prevozu usiel. Nasledne bol dria 01.10.2025 opat’ zadrzany
policajnou hliadkou a bol umiestneny do cely policajného zaistenia, nakofko podas Utekov sa dopustil
trestnej Cinnosti. Rozhodnuti tunajdieho sudu bol vzaty do vazby, proti tomuto rozhodnutiu bola podana
staznost zo strany Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice, nakolko sa jedna o velky zasah do
Zivota maloletého. Dalej Urad prace, socialnych veci a rodiny Levice uviedol v podnete, Ze zmena
zariadenia je v zaujme dietata, kedZe je nevyhnutna reedukacnda intervencia a odborna pomoc. V
sucCasnosti nie je mozné uvazovat o navrate maloletého do kmerového zariadenia Centra pre deti a
rodiny Chrastince (dalej len ,CDR"). Poukazal na to, Ze v zariadeni malolety dokaze fungovat, o om
svedcia spravy z pobytu v Sukromnom lie¢ebno — vychovnom sanatériu Senec.

3. Rozsudkom Okresného sudu Levice zo dfia 12.10.2020 ¢&. k. 6P/34/2019-328, v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Nitre €. k. 5CoP/1/2021-381 zo diha 10.02.2021 bola maloletému A. a jeho surodencom
nariadena Ustavna starostlivost s miestom vykonu CDR Chrastince.

4. Uznesenim Okresného sudu Levice €. k. 10P/206/2023-36 zo dfa 15.12.2023, v spojeni s opravnym
uznesenim zo dfia 09.05.2024 ¢&. k. 10P/206/2023-52 bol malolety docasne odovzdany do starostlivosti
Sukromného lie€ebno — vychovného sanatéria Senec (dalej len ,SLVS®) na 3 mesiace, za ucelom
zabezpeclenie odbornej diagnostiky.



5. Dria 15.08.2024 tunajsi sud nariadil neodkladné opatrenie €. k. 10P/120/2024-16, ktorym bol malolety
odovzdany do starostlivosti SLVS — Centrum pre deti a rodiny Senec na 6 mesiacov. od faktického
umiestnenia, z dévodu opakovaného problémového spravania. Nasledne tunajSi sud uznesenim zo
dnia 25.03.2025 €. k. 10P/42/2025 rozhodol o ponechani maloletého v starostlivosti SLVS Senec na
6 mesiacov od 26.03.2025 z dbvodu, Ze pocas predchadzajuceho vychovného opatrenia, sice bol
zahdjeny proces odbornej pomoci, ktory vSak narusilo nevhodné spravanie sa dietata po¢as pobytu u
starej matky a jeho nasledny utek.

6. Uznesenim zo dna 23.09.2025 ¢&. k. 10P/142/2025-19 tunajsi sud nariadil odovzdanie maloletého
A. do starostlivosti RC Velké Levare na obdobie 6 mesiacov od jeho faktického umiestnenia.
Rozhodnutie nadobudlo vykonatefnost’ dfia 23.09.2025 a v totoZzny deri bol malolety do zariadenia
fakticky umiestneny. Nasledujuci defi sa v8ak dopustil uteku a bol 01.10.2025 zadrzany policiou a
umiestneny do cely predbezného zaistenia.

7. Uznesenim zo diia 03.10.2025 spisova znacka 4Tp/22/2025 Okresného sudu Levice v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Nitre zo dfia 22.10.2025 €. k. 2Tpo/37/2025-83 bol malolety vzaty do vazby,
v ktorej sa nachadza do sucasnosti.

8. Na pojednavani kolizny opatrovnik navrhol zmenit zariadenie pre vykon Ustavnej starostlivosti na RC
Velké Levare a okresny prokurator navrhol zastavit konanie, nakolko sa malolety nachadza vo vazbe.

9. Podla § 23 ods. 2 Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), ak tento zakon neustanovuje inak,
mozno zacat konanie aj bez navrhu. O zagati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

10. Podfa § 23 ods. 3 CMP, ak sa konanie zacalo bez navrhu, sud konanie zastavi, ak odpadli dovody,
pre ktoré bolo zacaté.

11. S poukazom na vy3sSie uvedené skuto€nosti, sud konanie o zmenu zariadenia pre vykon nariadenej
ustavnej starostlivosti zastavil, ked v su€asnosti pre takuto zmenu nie su splnené zakonné predpoklady.
Trestné konanie proti maloletému nie je ukonéené, pricom sudu nie je zname, Ci v pripade odsudenia
maloletého mu nebude ulozeny nepodmieneény trest odnatia slobody, resp. nariadené vychovné
opatrenie. Pokial by v suasnosti doslo k zmene zariadenia, tak aj napriek vykonatelnosti rozhodnutia
by toto nemohlo byt realne vykonané, ked malolety je vo vykone vazby.

12. Sud poukazuje na to, Ze rozhodnutie o umiestneni maloletého do RC Velké Levare je ucinné 6
mesiacov od faktického umiestnenia maloletého A. do zariadenia, t. j. od 23.09.2025 do 23.03.2026.
To znamena, Ze pokial by bol malolety z vazby prepusteny pred 23.03.2026, bol by umiestneny do RC
Velké Levare.

13. O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Levice, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP®), v odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



