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Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Frantiska Sevéoviéa a sudcov
JUDr. Stanislava Sojku, PhD. a JUDr. Mateja Cintalu, na neverejnom zasadnuti konanom dfia 8. januara
2026, v trestnej veci proti odsudenému A. B., v konani o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, o staznosti prokuratora proti uzneseniu Mestského sudu KoSice zo dha 20.11.2025,
sp. zn. 7TPP/54/2025 takto

rozhodol:

Podla § 194 ods.1 pism. a) Tr. por. zru $ uje napadnuté uznesenie.

Podla § 66 ods.1 pism.b) Tr. zak. zamieta ziadost odsudeného A. B., nar. XX. X.XXXXv C.-D., trvale
bytom E. XXX/XX, F., okres C. — G., t.&. v UVTOS Kosice — Saca o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Mestského sudu Kosice sp.zn. 8T/27/2025 zo
dna 27.5.2025, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 6To/66/2025 zo dna 26.6.2025
a rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota sp.zn. 19T/54/2023 zo dna 29.1.2024, v spojeni s
uznesenim Okresného sidu Rimavska Sobota sp.zn. 19T/54/2023 zo dfia 1.9.2025.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim mestsky sud podfa § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zdk. odsudeného A. B., nar.
XXX XXXX v C. - D., trvale bytom E. XXX/XX, F., okres C. - G., t.&. UVTOS Kosice - Saca, Budovatelska
1 podmienecne prepustil z vykonu trestu odrfatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom MS
KoSice sp.zn. 8T/27/2025 zo dfia 27.5.2025 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Kosiciach sp.zn.
6T0/66/2025 zo dia 26.6.2025 a rozsudkom OS Rimavska Sobota sp.zn. 19T/54/2023 zo diia 29.1.2024
v spojeni s uznesenim OS Rimavska Sobota sp.zn. 19T/54/2023 zo dna 1.9.2025.

Podla § 68 ods. 1 Tr.zak. na nevykonany zvySok trestu odnatia slobody ur€il skuSobnu dobu v trvani
2 (dvoch) rokov.

Proti tomuto uzneseniu, bezprostredne po jeho vyhlaseni, odévodneni a pouceni o opravnom prostriedku
zahlasil staznost prokurator. V pisomnych dévodov staznosti uviedol, Ze s predmetnym uznesenim sudu
sa nestotoZhuje a méa za to, Ze u odsudeného nie su splnené materialne podmienky na jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, a to polepSenie odsudeného a existencia predpokladu
vedenia riadneho Zivota po jeho podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody.

Dobrodenie zakona bolo u€inené uz pri samotnom ukladani trestu rozsudkom Mestského sudu KoSice
sp.zn. 8T/27/2025 zo dfia 27.05.2025 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KosSiciach sp.zn.
6T0/66/2025 zo dia 26.06.2025, kedy pri ukladani trestu sud zniZil odsudenému dolnu hranicu trestnej
sadzby urenej podfa § 117 ods. 1 Tr. zak. o jednu tretinu a uloZil mu trest na dolnej hranici takto zniZzenej
trestnej sadzby vo vymere 16 mesiacov.



Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial patkrat sudne trestany za majetkovu
a nasilnu trestnu Cinnost a z toho jedenkrat mu bol uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody,
pricom jeho ostatné odsudenie sa tyka marenia vykonu ochrannej vychovy, ktora bola odsudenému
nariadenia ustavnou formou. Z uvedeného vyplyva, Ze odsudeny nie je schopny strpiet a akceptovat
sudom nariadené obmedzenia, nakoflko svojim utekom z Reedukaéného centra maril vykon uloZenej
ochrannej vychovy.

Obava z moznej recidivy je u odsudeného podporena aj zaverom Ustavu na vykon trestu odnatia slobody,
Ze jeho resocializana prognéza je menej priazniva a riziko recidivy trestnej €innosti je u neho stredné.
U odsudeného tak nemozno vyslovit predpoklad, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, preto je u neho
dalsi vykon trestu dévodny.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti navrhol, aby odvolaci sud podla § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por.
zru8il napadnuté uznesenie a sam rozhodol o zamietnuti Ziadosti odsudeného.

K staznosti prokuratora sa pisomne vyjadril odsudeny prostrednictvom svojej obhajkyne a uviedol, Ze
prvostupriovy sud spravne rozhodol, ked ho podmiene&ne prepustil z vykonu trestu odratia slobody.

Vzhladom k tomu, Ze boli splnené formalne a materialne podmienky na podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odiatia slobody a Ze od zakladu zmenil svoj postoj k trestnej €innosti a spésobu Zivota,
je mozné jeho Ziadosti vyhoviet.

Krajsky sud na podklade takto podanej staznosti podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost
vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce
tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil nasledovné:

Rozsudkom Mestského sudu KoSice sp. zn. 8T/27/2025 z 27.05.2025 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v KoSiciach sp. zn. 6To/66/2025 z 26.06.2025 bol A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., bytom E. XXX/
XX, F., okres C. - G. (dalej len ,odsudeny“) uznany vinnym zo spachania zlo€inu poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Tr. zak. a zlo€inu nedovoleného ozbrojovania
a obchodovania so zbrafiami podfa § 294 ods. 2 Tr. zak. Za to mu sud uloZil uhrnny trest odfiatia slobody
vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov. Pre vykon trestu odhatia slobody ho zaradil do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 19T/54/2023 z 29.01.2024 bol odsudeny
uznany vinnym zo spachania pokra¢ovacieho prec€inu kradezZe podfa § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a
pokraCovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak., za €0 mu sud ulozil trest povinne;j
prace v trvani 50 hodin. Dria 01.09.2025 mu bol nariadeny vykon nahradného trestu odnatia slobody v
trvani 25 dni. Trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Revuca sp. zn. 1T/13/2023 bol zruSeny.

Odsudeny podal prostrednictvom svojej obhajkyne Ziadost o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, ktoru odbvodnil tym, Ze v jeho pripade su splnené tak formalne, ako aj materidlne
podmienky na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. V tejto suvislosti poukazal v
prvom rade na skuto€nost, Ze vo vykone trestu odfiatia slobody sa sprava dobre a vzorne, po&as svojho
pobytu vo vykone trestu odnatia slobody preukazal polepSenie. K spachanej trestnej ¢innosti zaujal
kriticky postoj, ma za to, Ze jeho naprava je dokonana a jeho doterajsi pobyt vo vykone trestu postacil.
Po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody ma zaujem zamestnat’ sa, starat sa o svoju rodinu a
opatovne viest riadny a slusny Zivot, pri€om po prepusteni bude byvat u svojej priatelky v KoSiciach, s
ktorou maju malé dieta. Navrhol vyhoviet tejto Ziadosti.

Z hodnotenia UVTOS Kosice — Saca na odsudeného vyplyva, Ze odsudeny nastupil na vykon vézby
zo slobody predvedenim diia 21.12.2024 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odiatia
slobody KoSice. Vazbu vykonaval v Standardnom reZime. Po€as pobytu v uvedenom ustave nebolo jeho
spravanie na pozadovanej urovni, boli evidované zdznamy s negativnym vyznamom zo dfia 28.12.2024,
kedy zneuzil celovu signalizaciu, dfia 05.02.2025 sa nedovolene kontaktoval s inym odsudenym, dria
13.05.2025 spal na neustlanom 16Zku v nepovolenom Case, diia 03.06.2025 pouzival civilny Sportovy
odev mimo vyhradeného €asu a diia 08.06.2025 nenastupil na vydaj stravy. Zaznamenané boli aj viaceré
zdznamy s pozitivnym vyznamom, zvacSa za dobrovolnu u€ast na upratovani spolo€nych priestorov.



0Od. 14.01.2025 do 20.03.2025 bol zaradeny do diskusnej skupiny, kde patril medzi jej aktivnych ¢lenov.
Do volnoCasovych aktivit sa zapajal pravidelne. Od 07.01.2025 do 24.03.2025 bol &lenom poditacového
krazku. Ostatny volny €as vyuzival na spoloCenské hry a sledovanie televizneho vysielania. Pracovne
zaradeny nebol. Kontakt udrziaval s druzkou a sestrou. Neskér bol premiestneny na dalsi vykon trestu
odnatia slobody dfia 15.07.2025 do UVTOS Kosice - Saca. Na zéklade vysledkov psychodiagnostického
vySetrenia bol v ramci vnutornej diferenciacie zaradeny do diferenciaénej skupiny ,B“. Spravanie a
vystupovanie odsudeného v Ustave je zatial na poZzadovanej urovni, nedovolenej innosti sa nedopustil.
V rdmci edukacie a resocializacie sa zapaja do prednasok a besied k roznym aktualnym spolocenskym
témam. Dna 18.08.2025 bola odsudenému zmenena diferenciaéna skupina z ,B“ na ,VO* a bol
umiestneny do vystupného oddielu. Postoj k trestnej innosti ma CiastoCne kriticky, Ciastocne akceptuje
zodpovednost za spachanu trestnu €innost. Odsudenému bol program zaobchadzania stanoveny dna
20.10.2025, na ktorom zacal participovat.

Resocializana prognéza je u odsudeného podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej ¢innosti
CRA menej priazniva. Riziko recidivy trestnej Cinnosti je stredné. Na zaklade vy3Sie uvedenych
poznatkov Ustav odporua podmienecné prepustenie odsudeného a v pripade jeho podmiene¢ného
prepustenia odporu€a probacny dohfad a uloZenie povinnosti spocivajucej v prikaze zamestnat sa v
skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Ustanovenie § 66 Tr. zak. ur€uje hmotnopravne podmienky podmiene&ného prepustenia ako jedného
zo spbsobov pred€asného ukon€enia vykonu trestu odnatia slobody. Podmiene¢né prepustenie mozno
povazovat za osobitnu a dodato¢nu formu individualizacie trestu vzhfadom na dosahovanie ucelu trestu.
Vyrok o treste sice zostadva nemenny, no sud, ktory je prislusny rozhodovat’ o otazkach spojenych s
vykonom trestu, vykonava dodatoénu korekturu uloZzeného trestu.

Aplikacia institutu podmieneéného prepustenia je fakultativna. To znamena, Ze je vo sfére volného
uvazenia sudu, aby v mantineloch zakonnej a podzakonnej pravnej Upravy a na zaklade dostupnych
informacii, najma hodnotenia odsudeného Ustavom na vykon trestu odfatia slobody, rozhodol, &i
odsudeny splnil podmienky na aplikaciu tohto institatu. Inymi slovami, subjektivne pravo odsudeného
na podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody neexistuje.

Zakon stanovuje diskre¢nu pravomoc sudu rozhodnut, & odsudeny bude alebo nebude podmieneéne
prepusteny na zaklade posudenia splnenia zakonnych podmienok. KedZze odsideny nema subjektivne
pravo na podmienecné prepustenie a sud ma diskreCnu pravomoc, neexistuje povinnost sudu
automaticky odsudeného podmienec&ne prepustit’ pri splneni podmienok (splnenie formalnej podmienky
a pozitivne hodnotenie z Ustavu). Sud ma priestor na posudenie vSetkych okolnosti, ktoré suvisia s
minulostou odsudeného a jeho moznym buducim spravanim, v sulade so zdkonnymi podmienkami.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial patkrat sudne trestany za majetkovu a
nasilnu trestnu &innost’ a z toho jedenkrat mu bol uloZzeny nepodmienec¢ny trest odfiatia slobody, pricom
jeho ostatné odsudenie sa tyka marenia vykonu ochrannej vychovy, ktora bola odsudenému nariadenia
ustavnou formou. Krajsky sud sa v tomto smere stotoZfiuje s nazorom prokuratora, Ze odsudeny nie je
schopny strpiet a akceptovat suidom nariadené obmedzenia, nakolko svojim utekom z Reedukaéného
centra maril vykon uloZenej ochrannej vychovy.

Z prava na spravodlivy proces, ktoré je su€astou prava na sudnu a inG pravnu ochranu vyplyva, Ze
sudy v pravnom State musia rozhodovat o podmiene&nom prepusteni predvidatelne a presvedcivo. To
znamena, Ze ak sud prisiel k zaveru, Ze odsudeny splnil podmienky, teda preukazal polepsenie, a mozno
od neho o&akavat, Ze povedie riadny Zivot, resp. vykonal predpisanu €ast trestu, sid nemdze ponechat
odsudeného vo vykone trestu s argumentom, Ze je potrebny dalSi vykon napriek splneniu podmienok. Ak
zakon poklada vykonanie polovice (dvoch tretin, troch Stvrtin atd’.) trestu za postadujuce, sud nemdze,
ak su naplnené materialne podmienky na podmienecné prepustenie, tvrdit’ opak.

To znamena, Ze sudy musia preskumat vSetky okolnosti relevantné pre posudenie naplnenia formalnej
podmienky a materialnych podmienok podmieneCného prepustenia, tieto vyhodnotit v sulade s
ustalenou rozhodovacou &innostou sudov a nasledne presvedZivo oddvodnit, pre€o zakonné podmienky
na podmieneéné prepustenie su naplnené (v takom pripade sud méze odsudeného podmienetne
prepustit) alebo pre€o nie su naplnené (v takom pripade sud mbze zamietnut Ziadost o podmienetné
prepustenie).



Krajsky sud v8ak v tomto smere oproti rozhodnutiu prvostupfiového sudu uvadza, Ze v predmetne;j
veci sice odsudeny splnil formalne podmienky na podmieneéné prepustenie, ale u tohto neboli spinené
materialne podmienky podmieneé&ného prepustenia, a to:

a) odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie.
b) od odsudeného sa méze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Ad a) Prva podmienka znamena, Ze u odsudeného prislo k vnutornej premene — prevychove vo vztahu
k spologenskym normam, najma dodrziavaniu pravneho poriadku. Mozno teda predpokladat, Ze u
odsudeného nastala taka zmena vnutorného postoja k spolo€nosti a pravu, ktord znamena negativny
postoj k pachaniu trestnej €innosti. Preto je mozné predpokladat, Ze odsudeny si uvedomil zavaznost
svojej trestnej Cinnosti a ma skutoénd snahu napravit Skodlivy nasledok. Toto je mozné preukazat
plnenim programu zaobchadzania, negativnym postojom k predchadzajucej trestnej €innosti, vykonom
prace poc¢as vykonu trestu (hoci napr. pred nastupom do vykonu trestu nebol odsudeny dlhodobo
zamestnany), zlepSovanim znalosti a schopnosti, ktoré zvySuju zamestnatelnost, plnenim povinnosti a
zakazov odsudenych, a s tym suvisiacou existenciou disciplinarnych odmien a ich po€etnou prevahou
nad disciplinarnymi trestami, s prihliadnutim na okolnosti odmien a trestov. To znamena, Ze rozhodnutie
sudu ma byt reflexiou celého priebehu vykonu trestu a odsideného v tomto priebehu, jeho pozitivheho
vyvoja alebo naopak stagnacie a negativneho vyvoja. Zmena vnutorného postoja musi byt skutona,
nielen predstierand, resp. nesmie byt len nasledkom automatickej adaptacie na prostredie vykonu
trestu. PolepSenie vyZaduje, aby odsudeny skuto¢ne potladil zaporné vlastnosti a sklony, ktoré viedli k
spachaniu trestného &inu.

Ad b) Druha podmienka znamena, Ze je pravdepodobné, teda je ,nadej“, Ze odsudeny bude v buducnosti,
t.j. po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody viest riadny zivot. U odsudeného musi nastat’ tzv.
dezistencia, teda odklon od pachania trestnej innosti. Zatial ¢o prva podmienka je orientovana na minulé
spravanie, druha podmienka sa zameriava na spravanie buduce. Vedenie riadneho zivota znamena
spravanie v sulade s pravnym poriadkom, CiZze vedenie Zivota bez poruSovania prava, najma bez
pachania trestnych Cinov alebo aj spravnych deliktov. Naplnenie druhej podmienky je podmienené
naplnenim prvej podmienky. To znamenad, Ze od odsudeného je mozné olakavat, Ze bude viest riadny
Zivot, len ak po€as vykonu trestu preukazal polep&enie plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim. A
contrario, nesplnenie podmienky pozitivnej prognézy buduceho spravania odsudeného ma za nasledok
zamietnutie navrhu na podmienec€né prepustenie.

Podla nazoru krajského sidu nebola splnena ani jedna z materialnych podmienok. V tomto smere
krajsky sud uvadza, Zze z hodnotenia Ustavu vyplyva, Ze spravanie odsudeného v ramci vykonu trestu
nebolo na poZadovanej urovni, u tohto evidovali 5 negativnych zaznamov. Boli sice zaznamenané aj
viaceré pozitivne signaly, ale tomuto po&as vykonu trestu nebola udelena ziadna odmena. Krajsky sud
nezistil u odsudeného pri piatich negativnych poznatkoch a absencii odmeny, také vyrazné a vyznamné
polepSenie, aby mal zaruku, Ze tento na slobode pro futura povedie riadny Zivot.

Resocializacna progndza je u odsudeného podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti
CRA menej priazniva. Riziko recidivy trestnej €innosti je stredné. Tento nikdy pred vykonom véazby
a trestu riadne nepracoval a pracovne zaradeny nebol ani pocas izolacie v Ustave. Rovnako postoj
odsudeného k spachaniu trestného Cinu nie je len Eiastone kriticky.

Neuslo pozornosti krajského sudu, Zze odsudeny bol dvakrat pravoplatne odsudeny za trestny &in
lupeze (vratane posudzovaného odsudenia), z toho druhykrat so zbrarfiou. Tento navySe uz v minulosti
nevykonal riadne alternativny trest v podobe trestu povinnej prace, ked mu bol zvySok trestu premeneny
na nepodmienedny trest.

NavySe prvostupriovy sud neakceptoval odporucanie uUstavu ulozit odsudenému probaény dohlad
a primerané povinnosti a obmedzenia.

Vzhladom na nesplnenie materialnych podmienok rozhodol krajsky sud v zmysle vy3Sie uvedeného
tak, Ze zrusil rozhodnutie prvostupriového sidu a sam rozhodol tak, ze zamietol ziadost odsudeného
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody.



Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



