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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom Turakom podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 08. januara 2026 v PieStanoch vydava tento

rozhodol:

Obvineny

A. B. nar. XX.XX.XXXX v Trnave, trvale bytom C., D. E. E.
XXXX/XX, t. 6. v UVTOS a UVV Leopoldov

sa uznava za vinného, Ze

po predchadzajucej vzajomnej dohode s F. E. (pravoplatne odsudenym trestnym rozkazom Okresného
sudu Trnava sp. zn. 0T/220/2024 zo dha 8.10.2024, pravoplatnym dfia 8.10.2024) o zmocneni sa
rézneho elektroodpadu, v ¢ase o 17.09 hod. dia 6.10.2024 v C., G. D. H. I. XX, preliezli najmene;j
200-216 cm vysoké oplotenie zadnej Casti arealu kde sa nachadzala hala spolo¢nosti ENVIROPOL
SK, s.r.o., nasledne, neopravnene zotrvajuc v tomto priestore arealu presli k oknu haly, kde cez
nezabezpecené okno opat neopravnene vosli do vnutornych priestorov haly so zamerom zmocnenia sa
tam uskladneného elektroodpadu, kde z tam umiestnenych europaliet zobrali a nasledne odniesli
na zatial presne nezistené miesto rézny elektroodpad, a to najmenej 20 kg mobilnych telefonov a 40 kg
notebookov, ¢im spolo¢nosti ENVIROPOL SK, s.r.0., ICO: 51 480 191, so sidlom Dubravska
cesta 2, Bratislava, sp6sobili odcudzenim spolu 60 kg elektroodpadu $kodu vo vySke najmenej 100 eur,

hoci bol rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. 34T/51/2018 zo dha 18.5.2023, pravoplatnym dna
18.5.2023, odsudeny aj za pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g) Trestného zakona a
rozsudkom Mestského sudu Bratislava I. sp. zn. B5-7T/30/2020 zo dfia 9.1.2024 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Bratislava sp. zn. 4To/73/2024 zo diia 26.9.2024, bol odsudeny za pokracovaci precin
kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, v bode 3 spolupachatelstvom podla § 20
Trestného zakona,

teda

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, hoci bol za
taky &in v prechadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

spolo¢nym konanim neopravnene vnikol do nebytového priestoru,

¢im spachal



precin kradeZe spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného zakona
v jednoginnom subehu s pre€inom neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo k nebytovému
priestoru spolupachatel'stvom podla § 20 k § 218 ods. 2 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 44 Trestného zakona upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného zakona,
pretoZe trest uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 0T/46/2025 zo dha
14.05.2025, doruCenym obvinenému dna 14.05.2025, pravoplatnym dha 14.05.2025, ktorym bol
obvinenému uloZeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona
spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona trest odfatia slobody vo vymere 14 (Strnast’) mesiacov
podfa § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 37 pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 2
Trestného zdkona, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia, poklada na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny povinny zaplatit poSkodenému obchodne;j
spoloénosvti ENVIROPOL SK s.r. 0., so sidlom 841 04 Bratislava - mestska Cast Karlova Ves, Dubravska
cesta 2, ICO: 51 480 191 Skodu vo vyske 100 eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku poskodeného obchodnu spoloénost’vENVIROPOL SKs.r.o0., so
sidlom 841 04 Bratislava - mestska Cast’ Karlova Ves, Dubravska cesta 2, ICO: 51 480 191 so zvySkom
naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho dorucenia podat na Okresnom
sude Trnava odpor.

Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného aj pribuzni obvineného v priamom
rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator tak méze urobit aj proti voli
obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spésobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost
na pravne ukon obmedzena, moze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj
jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu konc&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Podkodeny mdze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody. Ak
poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca
odkaZe uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnenda osoba.

Zucastnena osoba méZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zu€astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Do Iehoty 8 (6smich) dni sa nezapocitava der doru€enia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfa odseku 1 v lehote odpor, samosudca
rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obzaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom



a vymerou trestu obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a
vykonatelnym podfa § 356.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z 0sbb uvedenych
v § 355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné
stihanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktorda ma odkladny uc&inok.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym drfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



