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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloleta A. B., nar.
XX XX XXXX, bytom ako matka, v zastdpeni koliznym opatrovnikom C. D., E. F. G. H. I, dieta J. K. B.,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom A., E. XXX/XX, L. M., N. A. XXX/XX a O. K. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom M., P. A. M. XXX/XX, v konani o vykon rozhodnutia, takto

rozhodol:

I. Sdd konanie o vykon rozhodnutia, a to uznesenia tunajSieho sudu &.k. 8P/113/2024-33 zo dna
07.11.2024 zastavuje.

Il. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podanim, doruéenym tunajSiemu sudu dria 02.09.2025, otec maloletej Zziadal o zabezpec€enie vykonu
uznesenia ¢.k. 8P/113/2024 — 33. Svoj navrh odbvodnil tym, Ze uznesenie sa nevykonava uz 8 mesiacov,
pricom dochadza necinnostou k prietahom v konani o neodkladanom opatreni, resp. k jeho mareniu.

2.S0d poziadal C. D., E. F. G. H. |. (dalej len , Urad*) o pre$etrenie, i sa realizuje nariadené neodkladné
opatrenie. Urad diia 19.09.2025 okrem iného uviedol, Ze referat poradensko-psychologickych sluZieb
je nadalej nefunk&ny, nakolko psychologitka nastupila na matersku dovolenku. Taktiez uviedol, Ze
neodkladné opatrenie sa realizovalo v obdobi od nhovembra 2024 do januara 2025. V januari 2025 bola
rodi€om maloletej navrhnutd odborna pomoc prostrednictvom akreditovaného subjektu Q. R.

3. Tunajsi sud uznesenim ¢&.k. 8P/96/2025 — 1 zo diia 23.09.2025 vo vyroku I. ex offo zagal konanie
0 zmenu uznesenie tunajdieho sudu, €.k. 8P/113/2024-33 zo diia 07.11.2024 tak, Ze vo vyroku Il. ulozil
rodi€om maloletej povinnost podrobit' sa poradenstvu v spoloénosti Q., R.

4. Urad dfia 06.11.2025 sudu okrem iného oznamil, Ze zmluva s akreditovanym subjektom Familiam
bude ukonéena dria 12.12.2025.

5. Sud diia 10.12.2025 ziadal Urad, aby oznamil & rodi¢om bola poskytnuta aj in4 alternativa v pripade
qkonéenia spoluprace s akreditovanym subjektom Q., pripadne poradensky proces bude ukoncéeny.
Urad dna 05.01.2026 uviedol, Ze poradensky proces s rodinou bol ukon&eny.

6. Podanim, doru¢enym tunajSieho sudu dia 05.01.2026, otec opatovne Ziadal o zabezpec&enie vykonu
uznesenia €.k. 8P/113/2024-33, nakolko opatrenie sa uz 12 mesiacov nevykonava. Zaroveri uviedol, Ze
posledné 4 mesiace sa ani nariadené neodkladné opatrenie ¢.k. 8P/96/2025 — 1 zo dha 23.09.2025,
vykonatelné 16.10.2025 nevykonava.



7. Podla § 370 ods. 1 zékona &€. 161/2015 Z. z. civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
Podla tejto Casti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého,
styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému.

8. Podla § 372 CMP, u€astnikmi konania o vykone rozhodnutia su malolety, ten, kto je z exekuéného
titulu opravneny a povinny.

9. Podfa § 375 CMP, sud rozhoduje uznesenim.

10. Podla § 390 CMP, sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak

a) sa exekuény titul dovtedy nestal vykonatelnym,

b) exekulny titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol exekuény titul zmeneny, sud méze
pokraCovat vo vykone rozhodnutia podla zmeneného exekuéného titulu,

¢) vykon rozhodnutia bol suidom vyhlaseny za nepripustny, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory rozhodnutie
nemozno vykonat,

d) okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekué&ného titulu spbsobili zanik uloZenej povinnosti,

e) doslo k splneniu povinnosti,

f) doslo k uskuto&neniu vykonu rozhodnutia.

11. Podla § 391 CMP, o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

12. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na ndhradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

13. Vzhladom na to, Ze v priebehu vykonavacieho konania doSlo k ukonéeniu spoluprace s referatom
poradensko-psychologickych sluzieb a aj s akreditovanym subjektom Q., R., pri¢om poradensky proces
s rodi¢mi maloletej bol ukon&eny, vznikol zakonny dévod na zastavenie vykonu rozhodnutia, ako to
predpoklada citované ustanovenie § 390 pism. d) CMP. Sud preto konanie o vykon rozhodnutia zastavil.

14. O trovach konania sud rozhodol podla § 391 CMP v spojeni s § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanievlehote 15 dniodo dna jeho dorucenia na
Krajsky sud v Ziline prostrednictvom Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky;
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces; rozhodoval vylu€eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud; konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci; sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti;
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam;
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené; alebo rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci a podla § 62 ods. 1 CMP aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci.



