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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkynou JUDr. Janou BereSovou v pravnej veci u€astnikov konania : A. B. C.,
nar.XX. XX.XXXX, trvale bytom v D., E. F. XXX/XX, zast. JUDr. Marekom Gibom, advokatom v TrebiSove,
Hviezdoslavova 1234/4 a G. C., nar.XX.XX.XXXX, trvale bytom v D., E. F. XXX/XX, t.€. na adrese : H.,
[. XXX/XX o zvySenie vyzivného takto

rozhodol:

I/ Schvaluje zmier uzavrety u€astnikmi v tomto zneni :

G. C. sa zavazuje platit synovi A. B. C. zvySené vyzivné zo sumy 90,-€ mesacne na sumu 120,-€
mesacne od 20.10.2025 k jeho rukam vzdy do 20-tého dria, toho ktorého mesiaca vopred.

Dlh na zvySenom vyzivnom za obdobie od 20.10.2025 do 31.12.2025 vo vySke 71,-€ sa G. C. zavazuje
vyrovnat k rukam syna A. B. v mesacnych splatkach po 10,-€ spolu s beznym vyzivnym od januara 2026
pod stratou vyhody splatok.

II./ Tym sa meni rozsudok Okresného sudu TrebiSov €.k. 11 P 129/2022-46 zo dna 25.10.2022.

1./ Ziaden z G&astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1./ 'V konani o zvySenie vyzivného zaCatom na navrh syna A. B. proti otcovi doruéeny sudu dia
20.10.2025 uzavreli ucastnici na pojednavani dfia 12.01.2026 zmier vo vy3Sie uvedenom zneni, ktory
Ziadali schvalit.

2./ Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku ( dalej len CMP ) na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto
zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania, u€astnik konania
Podla ust. § 148 ods. 1 Civilného sporového poriadku (CSP) Zalobca a Zalovany mdzu uzavriet’ zmier.
O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.

Podla ust. § 148 ods. 2 CSP sud rozhodne o tom, i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v
rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

3./ Podla ust. § 62 ods. 1,2,3 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a majetkové pomery je povinny pinit svoju
vyZzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.



Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na oddévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla ust. § 78 ods.1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

4./ Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze navrhovatel je od septembra 2025 Studentom Stvrtého
maturitného ro¢nika sukromnej strednej Skoly DSA v TrebiSove. Ma beZné vydavky spojené so Studiom,
ktoré sa oproti predoSlej uprave vyzZivného zvysili. Je zamestnany brigadnicky v predajni Kauflandu
v TrebiSove s prijmom 200,-€ mesacéne.

Otec G. C. pracuje ako zamoénik v spolo¢nosti ECO NEXT s.r.0. so zarobkom 1.000,-€. M& exekucie
a zavazky z Gverov. Zije v spoloénej domacnosti s druzkou J. A.. Okrem navrhovatela nema inu
vyZivovaciu povinnost.

Matka navrhovatela je operatorka vyroby v spoloénosti Elektroconnect s.r.o. a ma tiez len jednu
vyzivovaciu povinnost k synovi A. B..

5./ Na zaklade zisteného skutkového stavu veci dospel sud k zaveru, Ze zmier uzavrety u€astnikmi je
v sulade so zdkonom, a preto ho schvalil.

6./ O trovach konania rozhodol sud podla ust. § 52 CMP. Podla tohto ustanovenia Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu z dévodu vzdania sa odvolania u€astnikmi odvolanie nie je pripustné.



