Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 9Ps/21/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4225202994

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 01. 2026

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Banghova

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2026:4225202994.2
Uznesenie

9Ps/21/2025

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti o nesvojpravnu osobu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, t. €.
umiestnena v OAZIS - Zariadenie socialnych sluzieb, so sidlom ul. Slobody 19B, Komarno, v konani zast.
osobitnym zastupcom C. D., sudnu tajomnic¢ku Okresného sudu Komarno, o navrhu opatrovnika: E. B.,
nar. XX XX.XXXX, bytom A. XXXX/XX, F., v konani zast.: Advokatska kancelaria Horansky & Partners
s. . 0., so sidlom Stani¢na 2308/1, Piestany, na uvolnenie finanénych prostriedkov z G¢tu nesvojpravnej
osoby, takto

rozhodol:

9Ps/21/2025

Sud uvolfuje zvinkulovaného uctu IBAN: B. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX zriadeného v Tatra
banke, a.s., Bratislava v prospech nesvojpravnej A. B., nar. XX. XX.XXXX finan¢né prostriedky v sume
X XXX, XX eur pocnuc od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Na prevzatie a nakladanie s uvolnenymi finanénymi prostriedkami je opravne
ny opatrovnik nesvojpravnej E. B., nar. XX XX.XXXX.

Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

9Ps/21/2025

1. Opatrovnik nesvojpravnej sa pisomne podanym navrhom doru¢enym sudu dfia 07.11.2025 domahal
uvolnenia finanénych prostriedkov z Uétu nesvojpravnej vo vyske X. XXX, XX Eur a podanim doruéenym
sudu diia 07.11.2025 sa domahal uvolnenia finanénych prostriedkov z uUétu nesvojpravnej v sume
X XXX, XX Eur, a podanim doru€enym sudu dia 07.11.2025 sa domahal uvolnenia finanénych
prostriedkov z Uétu nesvojpravnej v sume X XXX, XX Eur s tym, Ze na nakladanie s uvolnenymi
finanénymi prostriedkami je opravneny nakladat’ navrhovatel.



2. Opatrovnik vo svojich navrhoch poukéazal na to, Ze nesvojpravna je v su€asnosti odkdzana na socialnu
sluzbu v zariadeni socialnych sluZzieb OAZIS-ZSS, G. B. XXX, H., priCom jej prijem nepostacuje ani
len na uhradu poplatku za pobyt v zariadeni. Opatrovnik uviedol, Ze na Uhradu nakladov nesvojpravne;j
doplaca v priemere sumou cca XXX,- Eur mesacne. V navrhu zo dna 07.11.2025 opatrovnik ziadal o
uvolnenie sumy vo vySke 2.419,27 Eur, nakolko od oktobra 2023 do aprila 2024 postupne uhradil za
nesvojpravnu faktiru za poskytnuté pravne sluzby dria 05.11.2025 v sume 135,- Eur, za obnovu Prima
kreditu 54,- Eur, za zasielanie balikov pre nesvojpravnu 182,34 Eur a nedoplatok za poskytovanie sluzieb
OAZIS-ZSS v sume 2.047,63 Eur. V navrhu zo diia 07.11.2025 opatrovnik Ziadal o uvolnenie sumy
vo vyske 2.248,03 Eur, nakolko od aprila 2025 do septembra 2025 postupne uhradil za nesvojpravnu
fakturu za poskytnuté pravne sluzby dfia 05.11.2025 v sume 135,- Eur, za obnovu Prima kreditu 18,- Eur,
za zasielanie balikov pre nesvojpravnu 77,38 Eur a nedoplatok za poskytovanie sluzieb OAZIS-ZSS v
sume X. XXX, XX Eur. V navrhu zo diia 07.11.2025 opatrovnik Ziadal o uvolnenie sumy vo vyske 3.526,74
Eur, nakolko od maja 2024 do marca 2025 postupne uhradil za nesvojpravnu fakturu za poskytnuté
pravne sluzby dia 05.11.2025 v sume 135,- Eur, za obnovu Prima kreditu 54,- Eur, za zasielanie balikov
pre nesvojpravnu 365,49 Eur a nedoplatok za poskytovanie sluzieb OAZIS-ZSS v sume X XXX, XX Eur.
Celkovo opatrovnik Ziadal o uvolnenie finanénych prostriedkov z vinkulovaného uctu nesvojpravnej vo
vyske X XXX, XX Eur (X. XXX, XX Eur + X. XXX, XX Eur + X. XXX, XX Eur).

3. Pravny zastupca opatrovnika ako aj opatrovnik nesvojpravnej osoby sa na pojednavanie nedostavili.
Pravny zastupca svoju neucast pisomne ospravedinil s tym, Ze suhlasi, aby sa pojednavalo a rozhodlo
bez jeho pritomnosti, ako aj bez pritomnosti opatrovnika.

4. Osobitny zastupca nesvojpravnej osoby sa na pojednavanie nedostavil, pri¢om predvolanie mal riadne
vykazané. Svoju neucast neospravedinil, preto sud v zmysle

§ 180 CSP pojednaval v jeho nepritomnosti.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie a to oboznamenim sa precitanim: vypis z U¢tu nesvojpravnej
Tatra banke a.s., Bratislava, faktury OAZIS - ZSS, uc&tovné doklady, pripojené spisy tunajSieho sudu
11Ps/4/2024, 12Ps/3/2023, 11Ps/23/2025, a ostatné ku spisu pripojené doklady.

6. Podla § 28 Obcianskeho zakonnika ak zdkonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla § 275 CMP sudom ustanoveny opatrovnik vykonava svoje prava a povinnosti riadne a dba na
pokyny sudu.

Podla § 277 ods. 1 CMP sud dohliada na spdsob vykonu funkcie opatrovnika.

7. VV danom pripade sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatefa je
dovodny, nakolko finan&né prostriedky, ktoré vynalozil na potreby nesvojpravnej prevysuju jej finanéné
prostriedky z déchodku a boli pouzité v prospech nesvojpravnej. Preto sud uvolnil Ziadand sumu z uctu
nesvojpravnej a za opravnenu osobu na vyber finanénych prostriedkov nachadzajucich sa na uéte urcil
jej opatrovnika - navrhovatefla.

8. Rozhodnutie o trovach konania sa zaklada na ust. § 52 CMP.

Poucenie:

9Ps/21/2025

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach ( § 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa nhapada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dovody) a €oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).



