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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti o O. O., nar. XX. XX.XXXX, bytom I.. K.. C. XXX/
XX, XXX XX B. Y., o navrhu S. O., nar. XX. XX.XXXX, bytom [.. K.. C. XXX/XX, XXX XX B. Y., pravne
zastupenej advokatkou JUDr. Zuzanou Medveckou, so sidlom Garbiarska 695, Liptovsky Mikulas, na
ustanovenie opatrovnika, takto

rozhodol:

[.Sud ustanovuje S.O, nar. XX.XX.XXXX, bytom I.. K.. C. XXX/XX, B. Y. za opatrovnicku O.
O., nar. XX. XX.XXXX, bytom I.. K.. C. XXX/XX, B. Y. na zastupovanie na spisanie a podanie navrhu na
vykonanie exekucie na uspokojenie pohladavky opravneného O. O., nar. XX.XX.XXXX, spocivajucej v
urokoch z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 5.358,30 eur od 05.11.2019 do zaplatenia, t. j. do
16.06.2021, prisudenej Platobnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikulas, zo dia 27.11.2019,
sp. zn. 4C/45/2019 proti povinnému O. O., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXX/X, B. Y. a na zastupovanie
opravneného O. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom I.. K.. C. XXX/XX, B. Y. v rozsahu vykonu jeho prav a
povinnosti v celom exekuénom konani.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na Okresnom sude Liptovsky Mikula$ dria 06.07.2021 navrhovatelka Ziadala,
aby ju sud ustanovil za opatrovni€ku synovi O. O. na zastupovanie v konani tykajucom sa spisania a
podania navrhu na vykonanie exekucie a v exeku¢nom konani na uspokojenie pohlfadavky opravneného
O. O. na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia sudu. Jej syn pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav nie je spOsobily sam vystupovat a konat' pred sidom, chapat zmysel konania a ani
branit svoje prava a zaujmy. Podla lekarskej spravy psychiatricky MUDr. C. E. zo dha 08.06.2021,
ktoru navrhovatefka predlozila sudu, trpi O. O. tazkou mentalnou retardaciou s poruchou spravania,
vyZadujucou si lie€bu, priCom tento stav je trvaly a nemenny. Lekarka konStatovala potrebu obmedzenia
spoOsobilosti na pravne ukony.

2. Z rodného listu O. O., nar. XX. XX.XXXX sud zistil, Zze S. O., rod. B., nar. XX XX.XXXX je matkou
O. O.. Navrhovatelka zaroven prilozZila k navrhu pisomny suhlas s ustanovenim za opatrovnika zo dna
02.07.2021.

3. Platobnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo diha 27.11.2019, sp. zn. 4C/45/2019,
ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dria 18.12.2019. Uvedenym platobnym rozkazom bola
uloZena Zalovanému O. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX/X, B. Y. povinnost zaplatit Zalobcovi O. O.
peniaznu pohladavku vo vySke 814,12 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy
5.358,30 eur od 05.11.2019 do zaplatenia a trovy konania pozostavajuce zo sudneho poplatku zo Zaloby
vo vySke 24 eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 122,50 eur.



4. Podlra § 29 Obcianskeho zakonnika, sud mdze ustanovit opatrovnika aj tomu, pobyt koho nie je
znamy, ak je to potrebné na ochranu jeho zaujmov alebo ak to vyZaduje verejny zaujem. Za tych istych
podmienok méze sud ustanovit opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z iného vazneho dovodu.

5. Podla § 272 Civilného mimisporového poriadku (dalej len ,CMP*), sid ustanovi opatrovnika fyzickej
osobe, ak tak ustanovuje osobitny predpis.

6. Podla § 274 ods. 1, ods. 2 CMP, sud rozhoduje uznesenim. V uzneseni, ktorym ustanovuje
opatrovnika, sud vymedzi rozsah opatrovnickych prav a povinnosti v sulade s u¢elom, na ktory bol
opatrovnik ustanoveny.

7. Podla § 275 CMP, sudom ustanoveny opatrovnik vykonava svoje prava a povinnosti riadne a dba
na pokyny sudu.

8. O. O. doposial nie je obmedzeny v spdsobilosti na pravne ukony. Podla predloZenej lekarskej spravy
psychiatricky MUDr. C.O. E. v8ak m& dihodobo nepriaznivy zdravotny stav, pre ktory nie je sposobily
sam konat pred sidom a vykonavat akékolvek pravne ukony. Vychadzajiuc z uvedenych skuto¢nosti a
citovanych ustanoveni zakona, sud O. O. ustanovil opatrovni¢ku, pretoze je to potrebné z iného vazneho
dovodu. Sud ustanovil O. O. opatrovni€ku v osobe jeho matky S. O. na zastupovanie vo veci spisania
a podania navrhu na vykonanie exekucie a tieZ na zastupovanie v exekuénom konani, lebo to vyzaduje
ochrana zaujmov O. O., ktorého zdravotny stav mu neumoZzriuje, aby chranil svoje zaujmy sam. Na
zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia sudu vzniklo O. O. pravo na plnenie urokov z
omeskania vo vyske 5 % rone zo sumy 5.358,30 eur od 05.11.2019 do zaplatenia a povinny svoju
povinnost vo&i nemu dobrovolne a v€as nesplnil.

9. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 v spojeni s § 57 a 58 CSP tak, Ze Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ v lehote 15 dni od jeho dorucenia odvolanie na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas. Odvolanie mQZe podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. O
odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Podla § 363 CSP, sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



