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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfou JUDr. Klaudiou Siskovou vo veci starostlivosti o maloleti A. B., nar.
XX.XX.XXXX, zastupenu Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi ako koliznym opatrovnikom,
dieta rodicov: matka A. A., nar. XX.X.XXXX, bytom C., D. XXX/XX, a otec E. B., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom C., F. XX/XX, t.&. UVTOS llava, o zmenu priezviska takto

rozhodol:

I. Sud navrh matky dietata zamieta.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka malol. dietata sa navrhom podanym proti otcovi dietata domahala, aby sud za otca udelil suhlas
k zmene priezviska malol. A. z ,B.“ na ,A.“. Navrh zddvodnila tym, Ze otec dietata ma s maloletou iba
velmi maly kontakt, aktualne sa nachadza uz po druhykrat vo vykone trestu odfiatia slobody. S dcérou sa
telefonicky kontaktuje vaésinou na jej podnet dvakrat do mesiaca a osobne sa stretavaju len prileZitostne,
priblizne raz za mesiac na niekofko hodin. O vychovu, vzdeldvanie ani o kazdodenné zaleZitosti sa
otec dlhodobo nezaujima a na jej vychove sa aktivne nepodiefa. Matka v navrhu uviedla, Ze malol.
A. uz 10 rokov vychovava jej manzel G. D. A., ktorého maloleta od utleho veku oslovuje ako ,oco”.
Dieta vyrasta v spolo¢nej domacnosti s fiou, nevlastnym otcom a tromi mlad$imi surodencami, ktori
vSetci nesu priezvisko A.. Maloleta opakovane vyjadruj Zelanie volat sa rovnako ako jej rodina a v 8kole
i v beZnom Zivote pocituje psychicky diskomfort z toho, Ze nosi priezvisko svojho biologického otca, za
ktorého skutky a trestnu minulost sa hanbi. Uvadza, Ze sa neciti byt su€astou rodiny, kedZe ako jedina
ma iné priezvisko.

2. Na pojednavani matka dodala, Ze po tom, o dcéra nastupila do Skoly, bola kvdli otcovi Sikanovana,
pretoZe vSetci byvaju v jednom meste. V konani matka dietata uviedla, Ze otec si svoju vyZivovaciu
povinnost' riadne plni, pred nastupom do vykonu trestu bola dcéra s otcom v osobnom kontakte,
stretavanie si riesili oni medzi sebou podla toho, ako im to vyhovovalo. Teraz pogas vykonu trestu
je maloleta s otcom tieZ v kontakte, otec jej viackrat telefonoval. Malol. A. mu predtym napisala na
odporuc¢anie Skolskej psychologicky list, v ktorom popisala svoje pocity a otcovi oznamila na seba
telefonicky kontakt a aj rozvrh hodin. Podla matky je zmena priezviska pre maloletu dblezitéa z toho
pohladu, Ze chce niekam patrit. Matka v konani potvrdila aj to, Ze otec maloletej prispel aj nad ramec
vyzivného, napr. sa v polovici podieflal na uhrade lyziarskeho kurzu.

3. Otec maloletej s navrhom nesuhlasil. Uviedol, Ze m& zaujem na tom, aby sa ni¢ nemenilo a podla
neho nie je dévod na zmenu priezviska. Poukazal na to, Ze je otec dietata, vyzivovaciu povinnost' si
riadne plni, na vacSich finanénych vydavkoch dcéry sa vzdy podiefal v polovici, maloletej aj teraz po



svojej priatelke poslal darCek. S dcérou sa bezne stretaval, volaval jej, spolu s jeho dalSimi dvomi detmi
chodili na vylet. Teraz, ked je vo vykone trestu, dcére aj napisal a aj jej telefonuje. Pokusil sa jej situaciu
vysvetlit, povedal jej, Ze je aj jeho dcéra, pre€o by sa nemohla volat po fiom. VZdy sa jej pyta, ako sa
ma, ako sa jej dari v Skole. Podla nazoru otca dcéra sa sprava tak, aby dosiahla zmenu priezviska.
Najskér mu povedala, Ze sa s nim nechce stretavat, kym nepdjde na lieCenie, potom povedala, Ze ak
bude suhlasit so zmenou priezviska, nemusi ist ani na lie€enie. Otec dietata uviedol, Ze by chcel, aby
zostalo vSetko ako doteraz, ma zaujem sa o dcéru starat. Pokial by vSak sud uznal, Ze dcére treba
zmenit priezvisko, potom nech uz nie je ani otcom dietata. Dévod na zmenu priezviska nevidi.

4. Kolizna opatrovniCka uviedla, Ze je dbleZité, aby dieta malo pozitivne citové vazby k obom rodi€om.
Aktudlne su citové vazby maloletej k otcovi narudené, je z neho sklamana, pretoze otec je opakovane vo
vykone trestu kvéli alkoholu. Je preto na otcovi, aby rozvijal vztah s dcérou, nakolko maloleta pocituje
nezaujem o fiu z jeho strany. Uviedol, Ze otec by mozno mohol zvazit, & suhlas so zmenou priezviska
by maloletej nepomohol.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom u€astnikov konania, oboznamenim obsahu pripojenych spisov
tunaj8ieho sudu sp.zn. 6P/61/2013, 12P/6/2015, 5P/8/2015, rodného listu malol. A., rozsudku tunajieho
sudu sp.zn. 6P/6/2014-44, trestného rozkazu tunajSieho sudu sp.zn. 0T/26/2025, spravy UVTOS
llava, vyjadrenia matky zo dha 26.11.2025, listov maloletej adresovanych otcovi, vyjadrenia otca zo
diia 24.11.2025, spravy kolizneho opatrovnika, ako aj oboznamenim obsahu ostatného spisového
materialu a zistil tento skutkovy stav:

6. Manzelstvo rodiCov maloletej bolo rozvedené rozsudkom tunajdieho sudu zo diia 18.6.2014 ¢€.k.
6P/6/2014-44 a malol. A. bola na as po rozvode zverend do osobnej starostlivosti matky. Otcovi
bolo uréené vyzivné na maloletd v sume 100,- eur mesa¢ne. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
dna 30.6.2014. Rozsudkom tunajSieho sudu zo dna 23.2.2015 ¢&.k. 5P/8/2015-9, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 2.3.2015, bol upraveny styk otca s maloletou tak, Ze otec je opravneny stretavat sa
s maloletou kazdu nedelu v parnom tyzdni v ¢ase od 9,00 hod. do 18,00 hod.

7. Aktudlne Zije matka s maloletou, svojim manzZelom G. D. A. a ich tromi malol. detmi. Z vypovede
matky v konani bolo zistené, Ze malol. A. jej manZela oslovuje ,ocino® a uZz od 8-mich rokov hovori, Ze
by sa chcela volat ako oni. Matka uviedla, Ze malol. A. po tom, ¢o nastupila do Skoly, bola kvéli otcovi
Sikanovana, pretoZe vsetci byvaju v tom istom meste a poznaju ich tam. V suvislosti s tym vyhladala aj
odbornu pomoc. Maloleta aj teraz, ked ma uz 14 rokov, stédle ma zaujem volat' sa A.. Zmena priezviska je
pre dieta délezita, vnima to tak, ze chce niekam patrit. Matka poukazala na to, Ze ked idu ako rodina na
dovolenku, vSetci maju rovnaké priezvisko, iba malol. A. sa vola inak. Matka tiez uviedla, Ze veri tomu, Ze
dcéra sa neciti komfortne medzi spoluziakmi, ktori vedia, Ze otec dietata je opakovane vo vykone trestu
kvéli pozivaniu alkoholu. Vo vypovedi matka dietata potvrdila, Ze otec si ur€enu vyzivovaciu povinnost
riadne plni, podielal sa v polovici napr. aj na Uhrade lyziarskeho vycviku maloletej. Matka uviedla, Ze
pred nastupom do vykonu trestu bola dcéra s otcom v kontakte, stretavali sa, sami si dohodli kedy sa
stretnu podla toho, ako im to vyhovovalo. Po¢as vykonu trestu je dcéra s otcom v telefonickom kontakte,
maloleta mu na odporucenie Skolskej psychologiCky napisala aj list, v ktorom vyjadrila svoje pocity,
oznamila mu na seba telefonicky kontakt a rozvrh hodin v 8kole.

8. Otec dietata so zmenou priezviska maloletej nesuhlasil. Uviedol, Ze nevidi ddvod na zmenu priezviska
dietata, on je jeho otcom, riadne si plni vyZivovaciu povinnost, ma zaujem starat’ sa o dcéru. Poukazal
na to, Ze s dcérou sa pred nastupom do vykonu trestu stretaval, braval ju k sebe, chodievali na vylet aj
s jeho ostatnymi detmi. Dcére nad ramec vyzivného prispieval poloviénou sumou vzdy, ked mala nejaké
vacsie vydavky (napr. lyZiarsky vycvik) a tiezZ jej daval finanénu hotovost, ale nie iba 5,- alebo 10,- eur,
ako uvadzala maloleta. Otec tieZ uviedol, Ze nie vSetko, o dcéra koliznemu opatrovnikovi povedala,
je pravda, nakolko on sa jej vzdy pyta, ako sa ma, ako sa jej dari v Skole. Vnima to tak, Ze dcéra chce
takto dosiahnut zmenu priezviska. Uviedol, Ze najskér mu hovorila, Ze sa s nim nechce stretnut, pokial
nepbjde na lieCenie a nasledne povedala, Ze ak bude suhlasit so zmenou priezviska, nemusi na lie€enie
ist. Otec v konani potvrdil, Ze momentélne je po druhykrat vo vykone trestu z dévodu, Ze pod vplyvom
alkoholu riadil motorové vozidlo napriek zakazu. Otec tieZ v konani uviedol, Ze zmena priezviska by pre
neho prichadzala do uvahy iba ak by nebol otcom maloletej, €o vysvetlil tak, Ze pokial by sud dospel
k zaveru, Ze dcéra ma mat iné priezvisko, tak potom uz nech on ani nie je otcom dietata.



9. Z trestného rozkazu vydaného tunajSim sudom dria 19.10.2025 sp.zn. 0T/26/2025 bolo zistené, Ze
otec bol uznany vinnym z pre€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 3 pism. a) Tr.
zakona a precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona, za o mu
bol udeleny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 9 mesiacov nepodmienecne. Trestny rozkaz nadobudol
pravoplatnost dna 28.10.2025. Z vyjadrenia otca v konani vyplynulo, Ze uz v predchadzajucom obdobi
bol za rovnaké konanie odsudeny.

10. Malol. A. v sugasnosti navstevuje 8. ro¢nik Zakladnej Skoly v Novakoch, popri tom navstevuje aj
ZUS v Novéakoch — hru na keyboard. Podla spravy kolizneho opatrovnika ma diagnostikovant poruchu
pozornosti bez hyperaktivity a navstevuje psychologi¢ku A. H.. Pri pohovore s koliznym opatrovnikom
maloleta uviedla, Ze matkinho manzela berie ako otca, on pre fiu robi vSetko. Chce si zmenit’ priezvisko,
svojho otca berie iba ako otca na papieri, je v base, lebo uz viackrat iSiel opity v aute, ma problém
s alkoholom. Uviedla, Ze sa s nim nechce stretavat, kym nepdjde na protialkoholické lie¢enie. Naposledy
s otcom bola 13.9.2025, boli v kine. Do vazenia otcovi napisala list, kde mu napisala, ze sa bude za
neho modlit, aby sa polepsil. Vo€i otcovi citi hnev a aj sa hanbi. Maloleta uvadzala, Ze otec sa nezaujima
o to, ako sa jej dari v 8kole, na meniny jej dal 5,- eur a na narodeniny 10,- eur. Vo vypovedi tiez uviedla,
Ze nechce nosit priezvisko otca, jej surodenci sa volaju ,,A.“ a ona sa chce tieZ tak volat, je to jej napad.
Ako dévod, pre¢o chce zmenit svoje priezvisko malol. A. uviedla, Ze v&etci sa jej pytaju, pre¢o sa mama
aj surodenci volaju inak ako ona. Citi sa byt dcérou D. A.. S maminym manzelom a surodencami ma
velmi dobry vztah.

11. V listoch, ktoré malol. A. pisala otcovi do vykonu trestu, uvadza, Ze je z otca sklamana, preco to
urobil, je to od neho sebecké. Napisala, Ze sa s nim nestretne, pokym sa neda lie€it. Uvadza tiez, Ze
je jej biologickym otcom, ale pravy — starostlivy otec je D.. Ona sa chce volat’ A., na otca je nastvana
a pyta sa, ako to mohol urobit 2-krat? Rovnako sa pyta, kofko sekund trva napisat: Ahoj A., jak sa mas?
V druhom liste otcovi maloleta piSe, Ze ho ma rada takého, aky je, ale je €as na zmenu. Jej otcovia su
Otec C. a D. a ona sa uz 8 rokov otcovi boji povedat, Ze ho vola oco. V liste piSe, Ze si ide dat zmenit
meno na A.. Maloletd uvadza, Ze otec stratil jej déveru a to, Zze vzdy jej vravel, Ze si ma vzdy stat za
svojim, €o teraz robi. V zavere listu uvadza, Ze ak otec bude chciet vediet, ako sa ma, nech jej zavola,
ona bude rada, ked si spomenie a ona mu povie, ako sa citi a ako je zranena. Na zaver otcovi napisala
svoj telefonicky kontakt a rozvrh hodin v $kole a v ZUS.

12. Skolska psychologitka A. |. vo vyjadreni zo diia 6.11.2025 uviedla, Ze z jej odborného zistenia sa
priklana k tomu, Ze pre Ziacku bude zmena priezviska vhodna a prospesna, ¢o bude mat pozitivny
vplyv aj pre dalSi socialno-emoc&ny vyvin dietata, jej psychického prezivania a vnimania samej seba.
Uviedla, Ze s maloletou pracuje uz druhy rok, maloleta na sebe velmi pekne pracuje, chodi pravidelne
na stretnutia cca raz do tyZdna. Podla psychologi¢ky sa maloleta o svojom otcovi vyjadruje €asto tak, Ze
sa o fiu nestara, malokedy sa jej spyta, ako sa ma, niekedy jej vola opity a ona nie je stotoZznena s tym,
ako Zije. Otec je uz druhykrat vo vazeni a ona sa hanbi za to, Ze otec ma problémy s alkoholom. Ked
bol niekedy s fiou, musel si dat’ pivo. Svojho nebiologického otca vnima ako starostlivého Cloveka, je
pri nej, ked to potrebuje, citi sa nim od zadiatku Uplne prijata. Maloleta sa vyjadruje tak, Ze chce zmenit
priezvisko na ,A.%, teraz o to viac, Ze sa hanbi za tatove nevhodné spravanie. Je pre fiu zahanbujuce,
Ze ju fudia podla priezviska k otcovi priraduju. Zmenou priezviska by kone€na patrila do svojej rodiny
aj na papieri, pretoZe jedina ma iné priezvisko.

13. Podla § 35 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodi€ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stathom obcianstve maloletého dietata, u udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

14. Podla § 11 ods. 3 pism. a) zakona &. 300/1993 Z.z. o mene a priezvisku Ziadost 0 zmenu mena alebo
zmenu priezviska maloletého podavaju jeho rodicia, ak su jeho zakonnymi zastupcami, ako spolocnu
Ziadost. Ak ide o maloletého starSieho ako 15 rokov, musia k Ziadosti priloZit' jeho pisomny suhlas s
jeho uradne osved&enym podpisom. Ak 0 zmenu mena alebo zmenu priezviska maloletého Ziada iba
jeden z jeho rodi¢ov, k Ziadosti prilozi aj pisomny suhlas druhého rodi¢a s jeho uradne osvedéenym
podpisom alebo pravoplatné rozhodnutie sudu nahradzajuce jeho suhlas, ak suhlas nedal alebo ak sa
suhlas nedal ziskat.



15. Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh matky nie je
dovodny. Priezvisko dietata je neoddelitefnou su€astou jeho identity, a to uz od narodenia. Rozhodnutie
o0 mene a priezvisku dietata, ktoré robia rodi€ia v Case narodenia dietata, je zasadnym rozhodnutim,
ktoré bude dieta sprevadzat cely Zivot. Zmena priezviska dietata je zdvaznym zdsahom do prav dietata,
z ktorého ddvodu na to, aby bolo zmenené, musia byt preukazané velfmi zdvazné dévody. Takymito
dévodmi mbéze byt dlhodoby nezaujem rodi€a, proti ktorému navrh smeruje, stretavat sa dietatom,
zanedbdvanie vyZivovacej povinnosti zo strany povinného rodic¢a, dlhodoby nezaujem rodi¢a o vyvin
a zivotny osud dietat’a.

16. V konani bolo preukazané, Ze manzelstvo rodi€ov dietata bolo rozvedené v roku 2014, ked mala
maloleta 3,5 roka a maloleta bola zverena do osobnej starostlivosti matky. V roku 2015 na navrh otca
dietata bol upraveny styk otca s maloletou. Z vypovedi rodi€ov malol. dietata bolo preukazané, Ze otec
je s malol. A. v kontakte. Od 16.10.2025 sa nachadza vo vykone trestu odriatia slobody, maloletej vSak
telefonuje. Do nastupu do vykonu trestu sa s dietatom osobne stretaval, podla vyjadrenia maloletej
boli spolu naposledy v kine dia 13.9.2025. Bolo tiez vypovedami rodi€ov preukazané, Ze otec si voci
malol. A. riadne pIni ur€enu vyZivovaciu povinnost a v pripade mimoriadnych vydavkov sa na tychto
podiela v polovici, prispieva jej pri prilezitosti narodenin, menin, sviatkov. Otec v konani uviedol, Ze
dcére po svojej priatelke poslal aj daréek na Vianoce. Z vyjadrenia maloletej vyplynulo, Ze tato je na otca
nahnevand kvoli tomu, Ze je opakovane vo vykone trestu v suvislosti s pozivanim alkoholu a [udia ju
podla priezviska s nim spajaju. Chcela by si zmenit priezvisko na ,,A.“, nakolko sa tak doma volaju vSetci,
t.j. mama, surodenci a aj matkin manzel, ku ktorému ma vytvoreny pozitivny citovy vztah a oslovuje ho
,0C0“. Z listov maloletej, ktoré pisala otcovi do vykonu trestu, tieto skutocnosti vyplyvaju, ale zaroven
v nich maloleta pide, Ze otca ma rada. Je zrejmé, Ze si Zela, aby sa polepsil a zaroveh ho Ziada, aby jej
zavolal, ak bude chciet, pri¢om mu oznamila svoje telefénne &islo a aj rozvrh hodin v $kole a v ZUS.

17. Na zaklade uvedenych zisteni v su€asnosti neboli preukazané zavazné dbvody potrebné pre
vyhovenie navrhu. Otec dietata si totiZ riadne plni svoju vyZivovaciu povinnost (v pripade potreby sa
podiela na mimoriadnych vydavkoch dietata), o maloletu sa zaujima, posiela jej daréeky a ma zaujem
aj nadalej sa podiefat’ na starostlivosti o fiu. Hoci je citovy vztah maloletej k otcovi oslabeny v dosledku
toho, Ze bol opakovane odsudeny v suvislosti s poZivanim alkoholu, je zrejmé, Ze aj maloletd ma zdujem
o to, aby sa otec s fiou kontaktoval. Biologicky otec teda prejavuje o svoju dcéru zaujem, nestratil
k maloletej citovy vztah a v konani sud nezistil iny zavazny dévod (ktorym nie je skutoénost, Ze ostatni
¢lenovia domacnosti dietata maju iné priezvisko ako dieta), pre ktory nie je v zaujme maloletej, aby bol
u nej prehlbovany pocit stinaleZitosti s otcom. Pokial matka v konani poukazovala na to, Ze maloleta sa
neciti komfortne medzi spoluziakmi, ktori vedia, Ze jej otec je opakovane vo vykone trestu pre pozivanie
alkoholu, sud uvadza, Ze zmena priezviska by ni¢ na danej situacii nezmenila, nakolko otec by aj nadalej
zostal otcom malolete;.

18. Na zaklade vSetkych uvedenych dévodov sud vo veci rozhodol tak, Ze navrh matky dietata zamietol.

19. O ndhrade trov konania sud rozhodol podfa ust. § 52 Civilného mimosporového konania.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na Krajsky
sud v Ziline. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v troch vyhotoveniach (§ 355 ods. 1 CSP
v spojeni s § 2 ods. 1 CMP a § 362 ods. 1 CSP). Odvolanie musi obsahovat, okrem vSeobecnych
nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisovu
znacku konania, podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto
rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie méze byt odévodnené len skutonostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP a v § 62 ods. 1 CMP.



