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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkyfiou Mgr. Adrianou Simkovou vydava podfa § 353 ods. 1 Tr. por. (z&k.
€. 301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

Obvineny M. E., nar. XX.XX.XXXX v G., trvale bytom D. H. XXX

sa uUznava za vinného, Ze

1.dna 13.05.2020 v ¢ase priblizne o0 11.45 h v obci Velké Levare na parkovisku spolo¢nosti ASPARAGUS
spol. s r.o., odcudzil z neuzamknutého vozidla znacky W. F., nezisteného evidencného ¢isla, damsku
penazenku bielej farby na zips obsahujicu povolenie na pobyt v Slovenskej republike €. RW XXXXXXX
na meno O. I., vodi€sky preukaz €. R. XXXXXX (Ukrajina) na meno O. |., zdravotny preukaz VSeobecne;j
zdravotnej poistovne na meno O. ., kartitku z VUB banky na meno O. |., finanénu hotovost vo vyske
125,- Eur a bankomatovu kartu VUB banky s identifikadnym &islom **** **** *x+x XXXX vydanu k G&tu
€. SK XX XXXX XXX XXXX XXXX XXXX vedeného na meno O. |, pri€om nasledne toho istého dna
13.05.2020 vykonal pomocou zaobstaranej bankomatovej karty na meno O. |. neopravnené vybery v
bankomate Slovenskej sporitelne na Zavodskej ulici v obci Velké Levare v ¢ase 0 12.33 h vo vySke 100,-
Eur, v ¢ase 0 12.34 h vo vySke 150,- Eur, v ¢ase 0 12.35 h vo vySke 150,- Eur, v ¢ase 0 12.36 h vo
vyske 150,- Eur, v ¢ase 0 12.40 h vo vySke 150,- Eur a v ¢ase 0 12.41 h vo vySke 150,- Eur, €im svojim
konanim spdsobil poSkodenej O. I. kradezou Skodu vo vyske 975,- Eur,

2. v presne nezistenom ¢ase od 20.00 h dfia 10.03.2020 do 07.05 h dna 11.03.2020 vykonal vidmanie
do uzamknutého osobného motorového vozidla zn. E. E., modrej metalizy, ev. €.: MA-XXXDN, ktoré bolo
odstavené na verejne pristupnom mieste pred rodinnym domom €. XXXX v obci H. M. a to tak, zZe blizSie
nezistenym spésobom a predmetom poskodil viozku zamku lfavych prednych dveri vozidla, cez ktoré sa
nasledne dostal do priestorov vozidla, z ktorého odcudzil jednu plechovu krabi€ku mentolovych cukrikov
v hodnote 0,69 € a jeden bali¢ek vihéenych utierok zn. Lupilu v hodnote 2,- €, &im poSkodenému Mgr.
R. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom H. M. €. XXXX, spdsobil $kodu kradezou v celkovej vySke 2,69 €
a poskodenim vlozky zamku lavych prednych dveri vozidla Skodu poskodenim vo vyske 120,- €,

teda
v bode 1



- neopravnene si obstaral platobny prostriedok a pouZil ho ako pravy,
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu $kodu,

v bode 2
si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal vlamanim,

¢im spachal

v bode 1

- precin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zékona,
- pre€in: kradez podfla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona,

v bode 2
- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. b) Trestného zakona.

Podla § 44 Tr. zdkona sud
upusta

od uloZenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest odnatia slobody trvani 3 (tri) roky a 6 (3est)
mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu pre vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
uloZzeny obvinenému rozsudkom Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T/83/2020 zo dra 26.04.2021,
pravoplatny dna 27.04.2021, za dostato&ny na ochranu spolognosti a napravu pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa obvinenému uklada povinnost nahradit:
- poSkodenej O. |., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. XX, E., 8kodu vo vyske 975,- EUR,
- po8kodenému Mgr. R. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom H. M.. XXXX, Skodu vo vySke 72,- EUR.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia
zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom. ( §
355 ods. 2 Tr. por.)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak



neméze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste ( § 355 ods. 4 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., méZe poSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi obvinenému, osobam, ktoré su opravnené v
jeho prospech podat’ odvolanie alebo prokuratorovi (§355 ods.6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 0ds. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zadkon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dfiom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



