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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom Mgr. Radoslavom Smatanom, PhD. vydava podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku s poukazom na § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku

trestnyrozkaz:

Obvineny

A. B., nar. XX. XX.XXXX v Hnusti, trvale bytom C. D. XX, prechodne bytom C. X, E. XXX,
je vinny, Ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 ods. 1 a nasledovnych zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine vyplyva povinnost
prispievat na vyzivu nezaopatreného dietata a rozsudkom Okresného sidu Banovce nad Bebravou
¢.k. 3P/27/2017-117 zo dfia 17.10.2017, pravoplatnym 19.12.2017 a vykonatelnym dna 01.12.2017
bol zaviazany prispievat na vyzivu svojej nezaopatrenej dcéry F. G. narodenej XX.XX.XXXX bytom
v H. I. H. sumou vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima podla osobitného predpisu do 15. dfa
v mesiaci vopred na uéet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske a po dovf$eni jej plnoletosti
driom 12.12.2023 k jej rukam a rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢.k. 29Pc¢/2/2024-137 zo dfa
21.01.2025, pravoplatnym diom 07.03.2025 a vykonatelnym difiom 03.02.2025 mu bola vyZivovacia
povinnost zvySena na sumu 65,- Eur mesacéne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukdm nezaopatrene;j
dcéry F. G. narodenej XX.XX.XXXX bytom v H. I. H., svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost vyzivovat
iného si od mesiaca december 2023 vratane az do 15.06.2025, kedy opravnena F. G. ukoncila aktivnu
pripravu na svoje buduce povolanie S§tidiom na Strednej zdravotnej Skole J. K. v L. a nastupila do
zamestnania neplnil, hoci bol v rozhodnom obdobi od 17.04.2023 do 30.06.2024 riadne zamestnany
u zamestnavatela Prazské sluzby, a.s. so sidlom Pod Sancemi 444/1 Praha 9, kde dosahoval pravidelny
mesacny prijem umoznujuci mu plnit si vyZivovaciu povinnost v plnej vyske a od 19.07.2024 do
09.10.2024 pracoval na dohodu v spolo¢nosti simple energy s.r.o. so sidlom Jaurisova 515/4 Praha 4,
kde dosahoval pravidelny mesacény prijem umoZzfujuci mu plnit si vyZivovaciu povinnost v plnej vyske,
vyZivovaciu povinnost' si po€as celého obdobia neplnil ani len Ciasto€ne a po ukonceni pracovnych
pomerov sa nezaevidoval ako uchadzaé o zamestnanie na prislusnom urade prace Ceskej republiky, na
uzemi ktorej sa zdrZiava, ani si nehladal pracu, aby tak mohol riadnym sp&sobom plinit’ svoju vyZivovaciu
povinnost, pricom bol rozsudkom Okresného sudu Nymburk €.j. 2T 102/2023-136 zo dfia 01.08.2023
pravoplatného dfiom 01.08.2023 odsudeny za trestny ¢in zanedbania povinnej vyZivy podla § 196 ods. 2,
ods. 3 Tr. zakonika Ceskej republiky na trest odfiatia slobody vo vymere 12 mesiacov, ktorého vykon bol
podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 3 roky, ¢im mu vznikol celkovy dih na nezaplatenom
vyZivnom na svoju nezaopatrenu dcéru vo vyske 807,99 Eur,

teda:

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal plneniu svojej zdkonnej povinnosti
vyzivovat' iného, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny,



¢im spachal:

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona.

rozhodol:

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024,
§ 37 pism. m/ Trestného zakona, na trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sud obvineného na vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na vratenie lehoty sa primerane pouzije
ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mbze poskodeny podat odpor.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Rovnako sa postupuije aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j/ o prijati obzaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu obsiahnutymi v tresthnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356.

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mbze zu&astnena osoba podat odpor. Odpor sa
podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Ak zu¢astnena osoba
podala odpor a nie je dévod na postup podla ods. 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného
opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, ze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna
staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zi¢astnena osoba
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
mdbzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym sthlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie. Ak bol odpor podany
v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim obzaloby prokuratorom na
hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.



