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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudkyriou Mgr. Evou Dobrikovou vo veci starostlivosti sudu o maloletého A. B., nar.
XX XX.XXXX, bytom u matky, zastipeného Uradom préace, socialnych veci a rodiny Nitra, pracovisko
Zlaté Moravce ako koliznym opatrovnikom, dieta matky C. D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom E. XXX a
otca E. B, nar., 20.9.1991, trvale bytom F. XXXX/X, G., o navrhu matky na zmenu priezviska maloletého,
takto

rozhodol:

I. Sud udeluje suhlas za otca k podaniu ziadosti na zmenu priezviska maloletého A. B., nar. XX. XX. XXXX
na priezvisko D..

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom zo dia 13.11.2025 domahala zmeny priezviska maloletého z priezviska Gavula -
priezviska matky pred uzavretim manzelstva na priezvisko matky po uzavreti manzelstva Varga. Navrh
odbvodnila tym, Ze otec sa o maloletého nezaujima niekolko rokov, neplni si vyZivovaciu povinnost.
Malolety povaZuje za otca jej manzela, s ktorym maju aj dve spolo&né maloleté deti a malolety A. chce
byt su€astou rodiny aj priezviskom.

2. Na nariadené pojednavanie sa nedostavil otec maloletého, ktory mal predvolanie na pojednavanie
riadne dorucené, svoju nepritomnost neospravedinil, neziadal odrocit’ pojednavanie. Matka zotrvala na
svojom navrhu na zmenu priezviska maloletého. Kolizny opatrovnik sa pripojil k navrhu matky.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky, oboznamil sa s nasledujucimi pisomnostami:
navrh, rodny list maloletého, sobasny list matky, rodné listy maloletych deti Vargovych, sprava UPSVaR
Zlaté Moravce z pohovoru s maloletym zo dna 31.12.2025, pripojeny spis Okresného sudu Nitra sp. zn.
26P/63/2023 a z neho rozsudok zo dfia 13.6.2023 a zistil tento stav veci:

4. Malolety A. pochadza zo vztahu mimo manzelstva rodi€ov. Okresny sud Nitra rozsudkom sp. zn.
26P/63/2023 - 40 zo dfia 13.6.2023 zveril maloletého do osobnej starostlivosti matky a otec sa zaviazal
na vyzivu maloletého sumou 160 eur mesaéne. Matka Zili spolu s otcom do februara 2021. Od 9/2021
do sucasnosti otec navstivil maloletého len dvakrat. Aktualne byva matka spolu s maloletym a so svojim
manzelom C. D. a ich spolo&nymi detmi v spolo€nej domacnosti. ManzZelstvo uzatvorili diia 10.2.2024.
Jedine malolety A. méa priezvisko po matke za slobodna, ktoré bolo zmenené na priezvisko matky z
priezviska po otcovi B. v roku 2023, kedy otec suhlasil so zmenou priezviska maloletého. Malolety chce
patrit do rodiny aj priezviskom, stotoZfiuje sa s rodinou. Malolety pozna matkinho manzela od svojich
18. mesiacov. S manzelom sa zoznamila v aprili 2021. Malolety oslovuje manzela matky otec, svojho
biologického otca si vobec nepaméata. Vyzivné otec plati len prostrednictvom exekutora.



5. Malolety A. ma aktualne 6 rokov, navstevuje matersku Skolu. Biologicky otec sa o maloletého
nezaujima ani u uciteliek v materskej Skole, nepoznaju ho tam. Malolety aj vo svojich vyjadreniach o
rodine v materskej Skole za otca povaZzuje terajSieho manzela matky. Zo zistovania ndzoru maloletého v
ramci vykonaného pohovoru s koliznym opatrovnikom vyplynulo, Ze by sa chcel tieZ volat ako jeho rodina
s ktorou Zije. S manzelom matky, ktorého vola otec, ma dobry vztah, rdva sa s babatkami dvojickami.
Malolety spontanne rozpraval o roznych zazitkoch a situaciach.

6. Podla § 35 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodiovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stdtnom obcCianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

7. Podla § 43 ods. 1 Zakona o rodine, maloleté dieta, ktoré je schopné s ohfadom na svoj vek a
rozumovu vyspelost’ vyjadrit samostatne svoj nazor, ma pravo vyjadrovat ho slobodne vo vSetkych
veciach, ktoré sa ho tykaju. Konania, v ktorych sa rozhoduje o veciach tykajucich sa maloletého dietata,
ma maloleté dieta pravo byt vypoc&uté. Nazoru maloletého dietata musi byt venovana nalezita pozornost
zodpovedajuca jeho veku a rozumovej vyspelosti.

8. Podla § 11 ods. 3 tretia veta, pism. a) Zakona o mene a priezvisku, ak 0 zmenu mena alebo zmenu
priezviska maloletého Ziada iba jeden z jeho rodi€ov, k Ziadosti prilozi aj pisomny suhlas druhého rodi¢a
s jeho uradne osved&enim podpisom alebo pravoplatné rozhodnutie sudu nahradzajuci jeho suhlas, ak
suhlas nedal, alebo ak sa suhlas nedal ziskat.

9. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, ze navrh matky na zmenu priezviska
maloletého bol podany dévodne. Pravo uréit dietatu meno a priezvisko je priorithe pravom rodicov
maloletého dietata. K zmene priezviska mébze dojst len v zakonom stanovenych pripadoch a
predpisanym spésobom. V danom pripade sud identifikoval zdvazné dévody na zmenu priezviska
maloletého po matke D., ktoré matka nadobudla uzavretim manzelstva a to, Ze otec maloletého si
absolutne neplni niekoflko rokov svoje rodi€ovské prava a povinnosti k maloletému, neplni si dlhodobo
svoju vyzivovaciu povinnost, nejavi Ziadny zaujem o maloletého, nema k dietatu zachované citové,
vztahové vazby. Nekontaktuje maloletého. Matka taktiez nie je s otcom v Ziadnom kontakte, nema
o fom Ziadne informéacie. Otec sam uvolnil rodinné vztahové vazby k maloletému aj tym, ze uz v
minulosti suhlasil so zmenou priezviska maloletého na priezvisko po matke, ktoré mala za slobodna
(B.). Zmena priezviska maloletého na priezvisko matky a jej manzela teda nebude viest k naru$eniu
rodinnych vazieb a vztahov medzi otcom a maloletym. Vztah otca k maloletému, ani maloletého k
otcovi v podstate neexistuje. Otec maloletého po zacati konania o zmenu priezviska zostal pasivny,
nevyjadril sa k navrhu na zmenu priezviska. Priezvisko maloletého je neoddelitefnou su€astou jeho
identity, maloletého sprevadza cely Zivot, maloleté dieta sa nim aj navonok, v spolo¢nosti identifikuje,
stotoZhuje, vplyva na komfortnost prezivania jeho pocitov. Z tohto pohladu sam malolety primerane veku
pri zistovani jeho nazoru sa identifikuje s rodinou v ktorej aktualne Zije. Matku a jej manzela, ktorého
malolety povazuje za jediného otca, su pre neho priorithymi vztahovymi osobami, ktoré mu poskytuju
starostlivost, stabilitu, bezpecie, zdravy dusevny a fyzicky vyvoj. S biologickym otcom malolety nema
Ziadny vztah, ktory by napifal, uspokojoval potreby maloletého. Malolety aj v interakciach v socialnom
prostredi v materskej Skole povazuje manzela matky za svojho otca a chce sa volat po fiom. Sud tak
dospel k zaveru, Ze je v najlepSom zaujme maloletého, aby mal priezvisko D..

10. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na ndhradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny
sud Nitra. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



