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Uznesenie

Okresny sud Bardejov vo veci vykonu rozhodnutia opravnenej: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
C. XXX/X, XXX XX D., proti povinnému: E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX/X, XXX XX D.,
0 navrhu opravnenej na vykon rozhodnutia o Uprave styku s maloletou F. B., nar. X.XX.XXXX, bytom
umatky,takto

rozhodol:

Sud konanie o nariadenie vykonu rozhodnutia zastavuije.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/Navrhom doruenym sudu dnia 30.12.2024 sa matka domahala nariadenia vykonu rozhodnutia —
uznesenia G. C. D. H. XXX XX/XXXX I. E. XX.XX.XXXX. Uviedla, Ze pri odovzdavani dietata otcovi
Casto dochadza k neprijemnym situacidm, ¢o ma nepriaznivy vplyv na dcéru. Matka maloletej k dévodom
podaného navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia uvadza: Naposledy v tyZzdni od 23.12.2024, kedy
maloleta mala byt v osobnej starostlivosti matky, otec po tom, ako si maloletu prevzal od matky vo
Stvrtok v Case okolo 16:30 hodiny, maloletu matke v sidom uréenom €ase nevratil spat. Ako vyplyva
z obsahu elektronickej komunikdcie medzi rodiémi maloletej, otec zmenu svojho rozhodnutia Ziadnym
racionalnym ani zakonnym dévodom nevysvetlil. Matka teda v désledku svojvofného nereSpektovania
sudneho rozhodnutia otcom bola bez maloletej od Stvrtka 26.12.2024 aZ do nedele 29.12.2024 (vratane).
V su&asnosti nie je tento stav pre maloletu dalej udrzatelny a akceptovatelny, pri¢om zo strany otca
maloletej dochadza ku konaniu, ktoré jednoznaéne nevytvara zdravé, pokojné a bezpetné prostredie
pre vychovu maloletej dcéry. Prave naopak, otec maloletej svojim postojom len stupriuje prehlbovanie
konfliktu medzi rodi¢mi, ¢o vedie k jeho eskalacii, a to predovSetkym pod tarchou tej skutonosti, ze sa
prestal realizovat’ styk matky s maloletou. Tato situacia a jej dalSie zhorSovanie, ktoré bolo spésobené
predovSetkyrn konanim otca maloletej vyrazne poskodzuje matku a neodévodnene narusa ich vzajomny
vztah s maloletou dcérou. Nakolko styk matky s maloletou sa nerealizuje, je nevyhnutne potrebné bez
meskania vytvorit adekvatne podmienky, medzi ktoré nepochybne patria kroky a opatrenia, ktorych
ulohou bude sanovat vztah maloletej s matkou tak, aby sa ich styk riadne realizoval.

2/Uznesenim Okresného sudu Bardejov ¢.k. 15P 61/2023 zo dia 21.12.2023 sud nariadil neodkladné
opatrenie v zneni: Maloleta F. B., nar. X.XX.XXXX, sa predbezZne zveruje do striedavej starostlivosti
oboch rodicov A. B., nar. XX. X.XXXX, a E. B., nar. X.X.XXXX.

Matka A. B., nar. XX.X.XXXX, je opravnena a povinna zabezpecovat osobnu starostlivost o maloletu F.
kazdy parny tyzden v roku, vzdy od pondelka od 15:00 hod. do najbliz8ieho pondelka do 15:00 hod.
Otec E. B., nar. X.X.XXXX, je opravneny a povinny zabezpecovat osobnu starostlivost o maloletu F.
kazdy neparny tyzden v roku, vZdy od pondelka od 15:00 hod. do najblizSieho pondelka do 15:00 hod.
J. A. B., nar. XX X.XXXX, je opravnend stykat sa s maloletou F. kazdy utorok a Stvrtok v neparnom tyzdni
roka v ¢ase od 15:00 hod. do 19:00 hod.



G. E. B,, nar. X.X.XXXX, je opravneny stykat sa s maloletou F. kazdy utorok a Stvrtok v parnom tyzdni
roka v ¢ase od 15:00 hod. do 19:00 hod.

Kazdy z rodi€ov opravneny na osobnu starostlivost o maloletd si maloletd prevezme v mieste adresy
predskolského zariadenia, ktoré maloleta navstevuje pocas dni jej pobytu v tomto zariadeni, inak v
mieste bydliska opravneného rodi¢a a to v uréeny pondelok o 15:00 hod.

Kazdy z rodi€ov je povinny v stanovenom ¢ase odovzdat maloletd druhému rodi€ovi na ur€éenom mieste
a riadne ju pripravit.

Kazdy z rodi€ov opravneny na styk s maloletou si maloletli prevezme v mieste adresy preddkolského
zariadenia, ktoré maloleta navstevuje po€as dni jej pobytu v tomto zariadeni, inak v mieste bydliska toho
rodi¢a, ktory vykonava osobnu starostlivost o maloletu, kde ju aj po ukon&eni styku vrati spat’.

Kazdy z rodi€ov je povinny v stanovenom ¢ase odovzdat maloletd druhému rodi€ovi na ur€éenom mieste
a riadne ju pripravit.

Vyzivné sa rodic¢om pocas trvania predbeznej striedavej osobnej starostlivosti vzajomne neurcuje. V
prevySujucej Easti ndvrhy na nariadenie neodkladného opatrenia matky a otca zamieta.”

3/Krajsky sud rozhodnutim XXXXX/XX/XXXX — XXX I. E. XX. X.XXXX potvrdil toto rozhodnutie v plnom
rozsahu. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 15.3.2024.

4/ Sud vyzval oddelenie socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately na preSetrenie pomerov
v rodine a podanie spravy o realizacii styku s maloletou. Do zapisnice zo diia 10.2.2025unajSie oddelenie
telefonicky kontaktovala matka maloletej s tym, Ze na osobny pohovor sa dostavit neméze, nakolko
mal. F. je chora. S matkou bol vykonany telefonicky pohovor, kde matka uviedla, Ze striedava osobné
starostlivost’ sa v podstate realizuje tak, ako to bolo sidom stanovené v tyZdennych intervaloch. Problém
je hlavne v tom tyzdni ked' je mal. u druhého rodi¢a a styk je upraveny - utorok a Stvrtok od 15.00 hod
do 19.00 hod. Dal$im problémom podla udania matky je to, Ze otec s dcérou nenavétevuije lekarov, ked
je chora a podceriuje jej chorobu. Matku osoc&uje, zavadza, manipuluje, ked pride pre dcéru, necha ju
Cakat 15 minut pred dverami. Nastala situacia, kedy otec s dcérou k lekarke nesiel, bol chory, takze s
mal. na pohotovost' Sla matka, nasledne dalSi den k detskej lekarke. Stava sa, Ze pre dcéru nepride,
aj ked ma moznost styku s fiou v tyzdni, kedy je u nej. To zavisi od jeho rozhodnutia. Matka je toho
nazoru, Ze otec kontroluje ju a nie dcéru. Nezaujima ho, ako sa mal. F. ma. Matke nepodal ani informaciu,
ktoru potrebovala pre lekarku odkedy a aku teplotu mala maloleta. Na tunajSie oddelenie sa na zaklade
predvolania dostavil otec mal., E. B. a uviedol, Ze striedava osobna starostlivost u mal. sa realizuje,
avSak problém je v tom tyZdni kedy je mal. uiho a matka ma moznost styku s dcérou v utorok a Stvrtok.
Mal. v tom Case navstevuje taneény krdZok, matka pracuje a jej tento ¢as nevyhovuje, €o aj otcovi
pisala. Stalo sa, Zze matka pre dcéru ani nepriSla. Otec mal. je t.€. PN, je chory a mal aj uraz nohy.
Matke opakovane navrhoval, aby dcéru ufiho nechala, ak ma svoje povinnosti, o neurobila. Otec v
Case, kedy bola mal. uriho mal teplotu a je mozné, Ze sa dcéra nakazila. Telefonicky kontaktoval lekarku
na pohotovosti, ktora mal. vySetrovala a tato mu oznamila, Ze mal. sa jej nejavila taka chora, aby mala
uzivat’ antibiotika. Matku upozornila na epidémiu chripky. V pripade potreby a zhorSenia zdravotného
stavu maloletej, aby navstivila jej pediatra. Otec tieZ uviedol, Ze matku o zdravotnom stave maloletej
informuje sms spravami. Dia 6.2.2025, kedy bola F. u matky, sa jeho styk s dcérou nerealizoval z dévodu
jeho choroby. Matke v sms sprave oznamil, Zze je chory, avSak ak ona ma povinnosti mdéze maloletu
doviezt k nemu. Otec si pracovné povinnosti vie zariadit' tak, aby v tom tyZdni, kedy je mal. F. ufiho,
pracovne necestoval na dIhSi €as. Ak aj nastala takato situacia, matke to vzdy vopred oznamil. Otec tiez
uvadza, Ze mal. ak je chora, matka ju nenecha urho, ale pri svojej matke. Otec na zaver uviedol, Ze SOS
sa realizuje v tyzdennych intervaloch pravidelne. Obom rodi€om bolo tunajSim oddelenim poskytnuté
socialne poradenstvo a odporu¢ané navstevovat RPPS za ucelom zlepSenia komunikacie rodi¢ov a
odstranenie rodiCovského konfliktu.

5/ Podfla § 390 ods. 1 pism. e) Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), Sud aj bez navrhu
uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak doslo k splneniu povinnosti.

6/Podla § 161 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), Ak tento zdkon neustanovuje
inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, i st splnené podmienky, za ktorych méze konat a
rozhodnut' (d'alej len "procesné podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.



7/Sud po zistovani, €i skuto€ne nedochadza k plneniu povinnosti ulozenej rozhodnutim - uznesenim
Okresného sudu Bardejov H. XXX XX/XXXX . E. XX XX.XXXX, dospel k zaveru, Ze k plneniu povinnosti
zo strany rodi€ov v zmysle vys8ie uvedeného rozhodnutia sudu dochadza, styk rodi€ov s dietatom sa
realizuje, i ked' s problémami, na o ma v8ak vplyv vzajomny konflikt rodi€ov. Dieta inklinuje k obom
rodi€om a jej citova vazba k nim je pozitivha. Primarnym problémom je neadekvatna komunikacia medzi
rodi€mi a rodiCovsky konflikt, ktory zasahuje do zdravého vyvinu dcéry. Rodi€om sud odporuca, aby
pracovali na podpore pozitivneho vztahu druhého rodi¢a s dietatom, aby boli ochotni robit’ kompromisy
medzi sebou v zdujme maloletej. Podstatnym faktorom je aj schopnost rodi€ov nazerat na situaciu
z rdznych uhlov, empatia a snaha znasat isté stradanie a frustraciu vlastnych potrieb. Dieta inklinuje
k obom rodi€om, chce sa s nimi stretédvat, preto je len na rodi€och, aby si upravili vzajomné vztahy
natofko, aby tym netrpelo ich vlastné dieta.

8/Nakolko sud zistil, Ze nie je dovod na vedenie vykonu rozhodnutia, pretoZe rozhodnutie o nariadeni
neodkladného opatrenia sa realizuje, konanie o nariadenie vykonu rozhodnutia zastavil. NavySe rodinné
vztahy a pomery v rodine su nadalej sledované aj v konani o rozvod manzelstva medzi u€astnikmi,
v ktorom dojde aj k dalSej uprave prav a povinnosti rodi¢ov k mal. F..

9/Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10/ O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52CMP tak ako to vyplyva z vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresny sud Bardejov.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/
a ¢oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/. ( § 363 C.s.p.)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



