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Uznesenie

Krajsky sud v Predove, v senate zloZenom z predsedu senatu Mgr. Ilva Marus¢aka a sudcov JUDr.
Moniky Halkociovej a JUDr. Mariana Sninského, na neverejnom zasadnuti konanom drfia 15.01.2026,
proti odsudenému A. B., v konani o Ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, o staznosti okresného prokuratora proti uzneseniu Okresného sudu PreSov sp. zn.
41PP/27/2025 zo dna 28.11.2025, takto

rozhodol:

Podla§ 194 ods. 1 pism. a/ Tr. poriadku zru$uje napadnuté uznesenie v celom rozsahu.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku a ust. § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona

zamieta ziadost odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D. XXXX/X, C., t.€. vo
vykone trestu v UVV a UVTOS Presov o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody,
ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zilina sp. zn. 29T/27/2024 dia 13.05.2024
podla § 289 ods. 1 Tr. zakona vo vymere 6 (Siestich) mesiacov a trestnym rozkazom Okresného sudu
Zilina sp. zn. 35T/13/2023 zo diia 23.02.2023 podla § 212 ods. 1 Tr. zakona vo vymere 6 (Siestich)
mesiacov, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Zilina o neosveddeni sa v skugobnej dobe sp. zn.
35T/13/2023 zo dria 18.12.2024.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zakona podmieneé&ne prepustil ods.
A. B., nar. XX. XX.XXXX v C., trvale bytom D. XXXX/X, C. z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu bol
uloZeny trestnym rozkazom Okresného stdu Zilina sp. zn. 29T/27/2024 diia 13.05.2024 podia § 289
ods. 1 Trestného zakona vo vymere 6 (Siestich) mesiacov a trestnym rozkazom Okresného stdu Zilina
sp. zn. 35T/13/2023 zo dha 23.02.2023 podla § 212 ods. 1 Tr. zakona vo vymere 6 (Siestich) mesiacov,
v spojeni s uznesenim Okresného stdu Zilina o neosved&eni sa v skusobnej dobe sp. zn. 35T/13/2023
zo dna 18.12.2024. Podla

§ 68 ods. 1 Tr. zakona urcil skisobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov. Podla § 68 ods. 1 veta druha Tr.
zakona nariadil nad odsudenym probacny dohlad v trvani 2 (dvoch) rokov. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona,
v spojeni s § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zdkona prikdzal odsudenému zamestnat sa v skudobnej dobe alebo
preukazatelne sa uchadzat o zamestnanie.

Proti tomuto uzneseniu, po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti a po pouceni o opravhom
prostriedku zahlasila prokuratorka okresnej prokuratiry do zapisnice podanie staznosti, ktora bola
nasledne odévodnena okresnym prokuratorom. Primarne poukazal na skuto€nost, ze odsudeny bol
doposial jedenastkrat sudne trestany, aktualne vykonava Stvrty nepodmieneény trest odnatia slobody.
Z uvedeného tak plynie, Ze odsudeny uz v minulosti bol podrobeny, a to opakovane vykonu trestu
odniatia slobody, pricom vykon tohto najprisnejSieho z druhov trestov ustanovenych v Tresthom zakone
na odsudeného nezapésobil a nedosiahol sledovany ciel spocivajuci v odradeni pachatela v pachani
dal3ej trestnej €innosti. Odsudeny ma zjavné sklony k notorickému pachaniu protispolo€enskej €innosti,
a teda nerespektovaniu vSeobecne zavaznych a vSeobecne akceptovatelnych noriem spravania sa, o



gom sveddia aj zavery hodnotenia odsudeného UVTOS, ktory konstatuje, Ze resocializaéna prognéza
je menej priazniva. V ramci rozhodovania o podmiene€nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
je potrebné posudzovat aj riziko navratu odsudeného do zauzivanych kolaji, a teda v danom pripade
k pachaniu dalSej trestnej Cinnosti. S prihliadnutim na odpis registra trestov odsudeného je toto riziko
zvySené, comu nasvedduje aj stredné riziko recidivy. Z hodnotiacej spravy z UW a UVTOS Presov, ktora
sumarizuje doteraj$i vykon trestu odsudeného ako v UVV a UVTOS Pre$ov, tak aj v UVV a UVTOS
Kosice a UVTOS pre mladistvych Sugany neplynie dévodnost o&akavania o tom, Ze odstudeny by mal
po podmieneénom prepusteni viest' riadny Zivot. Odsudeny nastupil do vykonu trestu odfiatia slobody
dria 16.04.2025, pri¢om od nastupu ku diiu vyhotovenia hodnotiacej spravy z UVV a UVTOS Pre$ov
(16.10.2025) nielenZe nema evidovanu disciplinarnu odmenu, ktora by svedcila o tom, Ze jeho pobyt vo
vykone trestu nema povahu len splynutia s plnenim si zakladnych povinnosti vo vykone trestu odnatia
slobody, ale vo vztahu k jeho spravaniu su evidované dva negativne poznatky. Aj ked nasledne ma
odsudeny zaevidovany jeden kladny poznatok, mal za to, Ze takéto spravanie odsudeného nesvedcCi o
riadnom plneni jeho povinnosti vo vykone trestu a ani o polepSeni jeho spravania. Od odsudeného nie je
mozné oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a z hladiska ochrany spolo€nosti pred pachanim
dalSich trestnych Cinov je potrebné, aby odsudeny trest odnatia slobody vykonal. Navrhol napadnuté
uznesenie zrusit a rozhodnut vo veci tak, ze ziadost odsudeného A. B. o podmienecné prepustenie
zamieta.

Na zaklade podanej staznosti preskumal krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 Tr. poriadku
spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym okresny prokurator podal staznost, ako aj
konanie napadnutému rozhodnutiu predchadzajuce, pricom dospel k zaveru, Ze staznost okresného
prokuratora je dévodna.

Z obsahu spisu je zrejmé, Ze odsudenému bol uznesenim Mestského sudu KoSice sp. zn. 8Nt/17/2025
zo dnia 14.05.2025 uréeny spolo€ny vykon postupne uloZenych trestov odiatia slobody vo veciach
Okresného sudu Zilina sp. zn. 29T/27/2024 a sp. zn. 35T/13/2023. Odsudeny teda aktualne vykonava
trest odnatia slobody ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Zilina sp. zn. 35T/13/2023 zo
dna 23.02.2023 za precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, za €o mu bol ulozeny trest
odniatia slobody v trvani Sest mesiacov, priom vykon trestu odfiatia slobody bol podmiene¢né odlozeny
a bola ur€ena skusobna lehota dvanast mesiacov. Uznesenim zo dia 18.12.2024 sud rozhodol, Ze
odsudeny sa v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia neosvedCil a odsudenému nariadil vykon
trestu odniatia slobody vo vymere Sest mesiacov. Zarover mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Zilina sp. zn. 29T/27/2024 zo dha 13.05.2024 za preéin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, trest odnatia slobody vo vymere Sest’ mesiacov, na vykon ktorého
bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia. Zarovefi mu bol uloZeny trest
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na 1 rok.

Staznostny sud konstatuje, Ze sud prvého stupfia postupoval spravne, ked' pri rozhodovani o Ziadosti
odsudeného o podmienedné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody skumal, & su v danom pripade
splnené zakonom poZadované podmienky ako formalne, tak materialne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po
vykone polovice uloZzeného nepodmieneCného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Zakladnou formalnou podmienkou, ktord musi sud pri rozhodovani v prvom rade zistovat je to, i
odsudeny vykonal zakonom stanovenu €ast trestu. Trest bol odsudenému uloZeny za spachanie precinu,
tj. jeho podmienelné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody prichadza do uvahy po vykone
polovice ulozeného trestu.

Odsudeny nastupil uloZeny trest odnatia slobody dfia 16.04.2025, t.j. formalna podmienka vykonania
polovice ulozeného trestu odnatia slobody v €ase podania navrhu na podmienené prepustenie,
doru¢eného konajucemu sudu dia 15.10.2025, bola u odsudeného spinena.



Staznostny sud zdbrazriuje, Ze odsudeny vo vSeobecnosti nema po vykonani stanovenej ¢asti trestu na
podmieneéné prepustenie zakonny narok. Institut podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody nie je uplatiiovany automaticky po uplynuti asu v zmysle § 66 resp. § 67 Tr. zakona.

Vykonanie zdkonom stanovenej Casti trestu nie je jedinou zakonnou podmienkou, spinenie ktorej sa pre
moznost’ podmienecného prepustenia vyZaduje. Aby mohol byt odsudeny podmieneéne prepusteny z
vykonu trestu odfatia slobody, musi byt zarover preverené, Ze odsudeny plnenim svojich povinnosti
a svojim spravanim v ¢ase vykonu trestu preukazal polepSenie, pric¢om zo zistenych skuto&nosti musi
plynut, Ze od neho mozno o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, tak, ako to predpoklada
ustanovenie § 66 ods. 1 Tr. zakona. Odsudeny teda musi plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazat, Ze v jeho pripade je odpykanie aj kratSej, nez povodne ulozenej doby trestu odriatia slobody
postacujuce a ucel trestu bol v jeho pripade takto dosiahnuty.

To, €i sa odsudeny polepsil; €o je vyvojovy proces vnutornej premeny pachatelfovej osobnosti, je mozné
zistovat' len z jeho vonkajSich prejavov a jeho spravania, teda z toho, ako si vo vykone trestu pinil
svoje povinnosti a aké bolo jeho celkové spravanie, vratane jeho postoja k spachanej trestnej €innosti,
za ktor mu bol uloZzeny vykonavany trest. To je zistitené okrem prejavov odsudeného predovSetkym
z hodnotenia Ustavu na vykon trestu, v ktorom odsudeny trest vykonava. Hodnotenie ustavu spociva
v hodnoteni doterajSieho spravania, sumarizacie disciplindrnych trestov ¢i pochval, negativnych aj
kladnych poznatkov zo spravania odsudeného, hodnotenia prislusnych pedagdgov, zapajanie do
pracovného procesu, & hodnotenia pinenia cielov stanoveného programu. Ustav zaroveri hodnoti
resocializaCnu prognézu odsudeného, ako aj napr. zaruku moznej zamestnatelnosti odsudeného,
¢o je rovnako délezitym faktorom socializacie odsudeného po prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody. Hodnotenie rizika socialneho zlyhania je zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni osobnosti
odsudeného, i na charakteristickych rysoch odsudenej osoby z hfadiska prognézy penologickej recidivy
a resocializaCnej prognézy.

Sud prvého stupria v odévodneni napadnutého rozhodnutia len stroho konStatoval, Ze spravanie sa
odsudeného podas poslednej doby vykonu trestu odnatia slobody je charakterizované pozitivnym
hodnotenim UVV a UVTOS PreSov, v ktorom uvadza, Ze do$lo k zlepSeniu spravania a vystupovania.
Vychadzajuc z uvedeného hodnotenia sa odsudeny pocas vykonu trestu odiatia slobody sprava slusne
a disciplinovane, v sulade s ustavnym poriadkom, reSpektujuc pokyny a prikazy prislusnikov ZVJS.
Bol toho nazoru, Ze uvedené nasvedcuje tomu, Zze odsudeny vie svoj volny €as travit zmysluplne, ma
vytvorené riadne pracovné navyky, ¢im si vytvoril predpoklad po vykone trestu riadne sa zamestnat, a
tym predchadzat’ trestnej Cinnosti.

Krajsky sud v prvom rade povaZuje za potrebné poukézat na to, Ze z hodnotiacej spravy z UVV a
UVTOS Presov, ktora sumarizuje doterajsi vykon trestu odsudeného ako v UVV a UVTOS Pre$oy, tak aj
v UVV a UVTOS Kosice a UVTOS pre mladistvych Sugany vyplyva, Ze od nastupu ku dfiu vyhotovenia
hodnotiacej spravy z UVV a UVTOS Presov (16.10.2025), odsudeny nema evidovanu disciplinarnu
odmenu. Vo vztahu k jeho spravaniu su evidované dva negativne poznatky. Jeden z dévodu poruSenia
zdkazu faj¢enia a druhy za nedodrZiavanie zasad slusného spravania. Aj ked nasledne ma odsudeny
zaevidovany jeden kladny poznatok, a to z dévodu vykonavania upratovacich a Cistiacich prac, nejde
vSak o ziadnu vynimoénu okolnost, ktora by bola dévodom na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody.

Uvedené skutoCnosti konstatované v predmetnom hodnoteni svedCia o nezodpovednom postoji
odsudeného k dodrziavaniu pravidiel a zakladnych spoloenskych a pravnych noriem, rovnako tak je
otazne samotné naplnenie Uc€elu trestu, ktorym sa ma dosiahnut’ naprava pachatela, aby do buducna
trestnu Cinnost' nepéchal a viedol riadny Zivot. Tomuto zdveru ma o.i. sved€at vzorné spravanie
odsudeného pocas trvania vykonu trestu naznacujuce jeho polepSenie a prevychovu, t.j. &i je mozné
od odsudeného olakavat, Ze v buducnosti ma Sancu viest riadny Zivot a zaélenit sa do spolo¢nosti
reSpektujuc pravny poriadok a spoloCenské pravidla.

K hodnoteniu doterajSieho priebehu vykonu trestu odfiatia slobody odsudenym, vzhfadom na vyssie
uvedené, je tak mozné konstatovat, Ze spravanie sa odsudeného poc€as vykonu trestu sa javi skér
ako viacmenej Standardné prispdsobenie sa podmienkam vykonu trestu, nez ako prejav vyrazného
polep3enia sa odsudeného. Nie je mozné opomenut negativne poznatky a absenciu disciplinarneho



odmenenia, aj ked s evidovanim jedného kladného poznatku zo diia 07.10.2025 v ramci vykonavanych
upratovacich prac. O uvedenych pochybnostiach napokon sved¢i aj zaver plynuci zo spominaného
hodnotenia riaditela UVV a UVTOS PreSov, Ze resocializaéni prognéza u odstideného podla nastroja
hodnotenia rizika recidivy trestnej innosti CRA je menej priazniva. Riziko recidivy trestnej innosti je
stredné.

Krajsky sud na zaklade lustracie registra trestov v trestnej minulosti odsudeného poukazuje na
vykazanych jedenast zaznamov, pricom tri uloZené tresty boli uloZzené ako tresty nepodmienecné
a v dvoch pripadoch podmiene&ného odsudenia sa neosveddil, a teda bolo rozhodnuté, Ze trest vykona.

Na zaklade uvedeného je nutné zaverom poznamenat, Ze ani dévod, ktory uvadzal odsudeny vo
svojej Ziadosti, a to, Ze mu chyba dcéra, nie je takou skuto&nostou, ktord by mohla zvratit nazor
staznostného sudu o nesplneni podmienok na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody. Deklarované polepsenie a pozitivny pristup k plneniu si povinnosti a k reSpektovaniu pravidiel
nie je odzrkadlené v spravani sa odsudeného v priebehu vykonu trestu. Na spinenie zakonnej podmienky
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu je o.i. vyzadované pozitivne hodnotenie spravania sa
odsudeného v priebehu vykonu trestu odhatia slobody, ako v rozsahu absencie disciplinarnych previneni,
¢i vo vacsom pocte disciplinarnych odmien, tak aj v celkovom hodnoteni vo vztahu k deklarovanej
prognéze odsudeného na slobode. Ta u odsudeného nebola nijako priazniva.

Na zaklade uvedenych rozhodnych skuto€nosti podla nazoru senatu krajského sudu nie je mozné
uzavriet, Ze by boli splnené vSetky zakonom vyZadované podmienky pre to, aby mohol byt odstudeny A.
B. z vykonu trestu odnatia slobody podmienecne prepusteny. Trestna minulost odsudeného, tendencie
nereSpektovania pravnych a spolo€enskych noriem, no predovsetkym jeho spravanie pocas vykonu
trestu odnatia slobody, nedavaju jasny znak, aby vykon tohto trestu na neho pésobil dostatoéne
vychovne a aby bolo badat’ zasadnu zmenu v spravani sa odsudeného a znaky prevychovy, pozitivhe
tendencie k reSpektovaniu pravidiel, aby sa dalo rozumne o€akavat, Ze po prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody sa odsudeny bude vyhybat pachaniu dalSej trestnej €innosti. U odsideného badat
sklon k nere$pektovaniu Ustavného poriadku a stanovenych pravidiel, vykyvy v discipline a v spravani
sa odsudeného, absenciu disciplinarnych odmien a existenciu negativnych disciplinarnych poznatkov.
Tieto skuto€nosti nedovoluju urobit zaver, Ze by sa u odsudeného dalo objektivne ofakavat, Zze by po
podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody viedol riadny Zivot.

Z uvedenych dbévodov preto krajsky sud postupom podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. poriadku napadnuté
uznesenie zrusil a odsudenému na podklade staznosti okresného prokuratora podla § 415 ods. 1 Tr.
poriadku a 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, zamietol Ziadost' 0 podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odfatia slobody.

Toto rozhodnutie bolo prijaté jednomyselne.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



