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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného stidu Ruzomberok JUDr. Ivan STEPITA vydava podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku

rozhodol:

Obvineny

A.W., nar. XX. XX XXXX v W., trvale bytom R. XXXXX/X,
D., t.&. vo vazbe v UVV a UVTOS Zilina,

uznava sa za vinného,ze

presne nezisteného dfia v mesiaci marec 2021 v presne nezistenom ¢ase voSiel na nie vcelku oploteny
pozemok patriaci k rodinnému domu v obci Stankovany s popisnym ¢islom XX, ktorého vlastnikmi su
manzelia K.. N. U., nar. XX XX.XXXX a K.. K. U., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom N. XXX/X, D.,
kde skrutkovacom vypacil drevené okno pri vchodovych dverach tohto rodinného domu, vosiel cez takto
otvorené okno dnu a z priestorov rodinného domu odcudzil televizor zn. Samsung, typ LE32A436T1D,
Ciernej farby s dialkovym ovladanim v hodnote 53 eur, set top box zn. Zircon T 3000HD s adaptérom,
dvojitou anténou a dialkovym ovladanim v hodnote 33 eur, drziak na televizor zn. connect IT, CMH-2010-
BK v hodnote 14,90 eur, sadu naradia zn. Powerfix v hodnote 14,99 eur, aku skrutkovac zn. nutool s
akumulatorom a nabijackou v hodnote 37,99 eur, kapsulovy kavovar v hodnote 59 eur a holiaci strojéek
nezistenej znacky v hodnote 54,90 eur, pricom do tejto nehnutelnosti sa opakovane vracal a niekolko
dni tam aj prespal,

nasledne nezisteného dfia, najneskér do 20.00 hod. dria 24.03.2021 potom, ako prehladal interiér
rodinného domu s popisnym Cislom XX, kde nasiel kfu€e aj od rekreacnej chaty s popisnym &islom XX,
ktorého maijitelmi su tiez manzelia U. a ktora sa nachadza vedla rodinného domu s popisnym Cislom
XX, tato si pravym kfu€om otvoril a z jej priestorov odcudzil televizor zn. Hyundai, typ HLP24T305, vyr.
Cislo SN: 84967070000885, ciernej farby spolu s dialkovym ovladanim a anténou spolu v hodnote 110
eur a krovinorez zn. Makita DVR 181, vyr. €. 232207D v hodnote 200 eur,

nasledne v presne nezistenom ¢ase medzi 16.45 hod. a 20.00 hod. dfia 24.03.2021 si s pouzitim pravého
kraca otvoril pivnicu, ktora je su€astou rodinného domu v obci |. s popisnym €islom XX, ktorého majitefmi
su manzelia U., voSiel dnu a z jej priestorov odcudzil pracovné naradie, a to utahovak zn. Makita,
DHP484, vyr. €. 36620R v hodnote 320 eur a motorovu pilu zn. Stihl MS 170 v hodnote 269 eur, ktoré
su vo vlastnictve poskodeného N. Q., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XX, dalej odcudzil aku uhlovu
brisku zn. Makita DGA504 s baterkou v hodnote 299 eur, okruznu pilu zn. Makita DSS610, vyr. €.
366374Y v hodnote 189,99 eur a nabijacku zn. Makita DC18RC, vyr. €. 0125618 v hodnote 69 eur, ktoré
su vo vlastnictve poSkodeného K. J., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom I. XX,

¢im tymto konanim spdsobil poSkodenym manzelom K.. N. U. a K.. K. U. 8kodu odcudzenim veci vo
vysSke 577,78 eur a Skodu poskodenim okna vo vyske 30 eur, poSkodenému N. Q. $kodu odcudzenim
veci vo vyske 589 eur a poSkodenému K. J. Skodu odcudzenim veci vo vySke 557,99 eur, ¢im spdsobil
celkovu Skodu odcudzenim vo vySke 1.724,77 eur,



pricom obvineny uvedené skutky spachal napriek tomu, Ze bol pravoplatne odsudeny pre precin kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. b) Trestného zékona, a to trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok
sp. zn. 8T/60/2020 zo dra 05.11.2020, pravoplatnym drfiom 14.11.2020,

teda

neopravnene vnikol do obydlia iného a neopravnene tam zotrval, ¢in spachal zavaznejSim spésobom
konania - vlamanim a prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mald Skodu a bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

-pokracovaci prec€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona,

-pokracovaci precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.
Zatosa
odsudzuje

podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, za pouzitia § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4
Trestného zékona, § 36 pism. |) Trestného zakona a § 37 pism. h), m) Trestného zékona na uhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poskodenych: K.. N. U., nar. XX. XX.XXXX a K.. K. U., nar.
XX XX.XXXX, obaja trvale bytom N. XXX/X, D., odkazuje s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. PoSkodeny
md&zZe podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody. PoSkodeny méze
vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z osdb,
uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (u precinov uvedenych v § 211 Trestného poriadku).

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



