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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: F. O., U.. XX. XX.XXXX, bytom u ofca,
zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Luéenec, dieta rodi¢ov: N. O.,
U.. XX XX XXXX, F. R.: C.. C. XXX/XX, Q., Statny obcan Slovenskej republiky a G. O., U.. XX XX.XXXX,
F. R.: M., F. XX/X, statny ob&an Slovenskej republiky, o zruSenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Zru$Suje vychovné opatrenie nad maloletym F. O., U. XX.XX.XXXX, ktorym mu bol nariadeny
pobyt v Reeduka&nom centre Mlynky - Biele Vody 267, 053 76 Biele Vody uznesenim Okresného sudu
Luc¢enec ¢.k. 7P/56/2020-17 zo dha 07.09.2020.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na zaklade podnetu tunajSieho sudu sud uznesenim zo dha 14.06.2021 zacal konanie o zruSenie
neodkladného opatrenia, ktorym bolo nariadené vychovné opatrenie - pobyt maloletého F. O., U..
XX XX XXXX v Reedukaénom centre Mlynky - Biele Vody 267, 053 76 Mlynky na ucely zabezpecenia
odbornej diagnostiky najdlhsie na Sest mesiacov.

2. Sud nariadil pojednavanie dfia 16.07.2021, ktorého sa nezucastnila matka maloletého dietata,
ktorej sa nepodarilo dorugit na znamu adresu. Doruc¢enie bolo preto vykonané oznamenim o podanom
navrhu na uradnej tabuli diia 22.06.2021. Z poslednej zistenej adresy matky bola vratena zasielka dha
24.06.2021 s poznamkou ,adresat neznamy“. Sud preto s poukazom na § 2 ods. 1 zakona &. 161/2005
Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) s odkazom na § 180 z&kona €. 160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) prejednal vec v nepritomnosti matky maloletého dietata.

3. Na pojednavani kolizny opatrovnik uviedol, Ze navrhuje vychovné opatrenie skongit. Urad vSak
nadalej monitoruje rodinu maloletého F. z dévodu, Ze v reedukaénom centre sa nachadza aj sestra
maloletého. Otec maloletého uviedol, Ze malolety sa sprava dobre, nema s nim Ziadny problém.

4. Sud vykonal dokazovanie v nasledovnom rozsahu a zistil nasledovné skutoCnosti. Uznesenim
tunajSieho sudu &. k. 7P/56/2020-17 zo dia 07.09.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 08.10.2020
sud docasne odnal maloletého F.K. O. z osobnej starostlivosti otca a nariadil mu pobyt v Reeduka&nom
centra Mlynky - Biele Vody 267. Ddévodom uloZenia vychovného opatrenia bol zisteny stav, Ze
uznesenim Okresného riaditelstva Policajného zboru v Lu€enci zo diia 22.07.2020 ¢. k. ORP-414/1-
VYS-LC-2020 bolo trestné stihanie voci maloletému pre zlocin sexualneho nasilia odlozené z dévodu,
Ze ide o osobu, ktora pre nedostatok veku nie je trestne zodpovedna. Uznesenim sp. zn. ORP-578/
LC-LC-2020 zo dna 16.07.2020 zo dria 16.07.2020 bolo voci maloletému zacaté trestné stihanie vo
veci precinu kradeZe podla § 212 ods. 1 pismeno a) Trestného zakona. Vzhladom na toto nevhodné
spravanie maloletého bol ulozeny pobyt v reedukaénom centre. Z oznamenia Reeduka¢ného centra
Mlynky - Biele Vody zo dfia 09.03.2021 adresovany Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Lugenec



sud zistil, Ze centrum odporu¢a ukoncéenie pobytu maloletého F. ku driu 28.03.2021, z dévodu efektivity
reedukacného procesu a dlhodobo stabilizovaného spravania v podmienkach zariadenia. Zo spravy
kolizneho opatrovnika zo dia 18.06.2021 sud zistil, Zze prostrednictvom preSetrenia zo diia 18.06.2021
otec maloletého uviedol, Ze je zamestnany vo firme K. M. s &istym prijmom okolo 490,- Eur. Z UPSVaR
Lu€enec pobera nahradné vyzivné a pridavky na deti v celkovej sume 30,- Eur. V domacnosti Zije so
svojimi maloletymi detmi G. O., narodenym XX.XX.XXXX, ktory navstevuje Stkromnu ZS, U. L. H. M.,
Stvrty roénik a maloletym F., narodenym XX.XX.XXXX, ktory navstevuje SZS - internatu vo W. 7 rognik.
Rodina obyva jednoizbovy socialny byt, kde sa nachadza jedna izba a kuchyfa, socidlne zariadenie a
vstupna chodba. Za uzivanie sa plati mesaény poplatok 215,- Eur. Po navrate maloletého Tomasa
zo zariadenia sa spravanie maloletého zlepSilo, otec s nim nema Ziadny vychovny problém. Syn ho
reSpektuje, pomaha v éase osobného volna pasivne hrava futbal. Skolu navétevuje pravidelne. Matka
maloletého prejavila zaujem o maloletého cez socialnu siet. Malolety neuziva Ziadne lieky. Detskym
pediatrom je MUDr. L.. Zo spravy Reedukacného centra Mlynky - Biele Vody vyZiadanej suidom zo
dnia 17.06.2021 sud zistil, Ze pobyt maloletého prebehol s akceptaciou pravidiel, systému, autorit a
bez priestupkov. V rovesnickej skupine malolety vystupoval s vyrovnanou a akceptovanou poziciou.
Malolety je pokojnej a nekonfliktnej povahy, s priatelskym nastavenim k okoliu. V pripade, Ze je to
potrebné, dokaze sa ozvat, ak sa mu nie€o nepadi. Vo vztahu k dospelym pristupuje s reSpektom,
shaZzi sa spolupracovat’ v maxime svojich moznosti, povinnosti, ma snahu splnit najlepSie ako dokaze,
da si dohovorit' a snazi sa po usmerneni korigovat svoje spravanie. V oblasti zvladdania zataZe sa
vyraznejSie neprejavil a vacsie konflikty nemal. Hygienické a sebaobsluzné navyky ma osvojené na
dobrej urovni. V priprave na vyu€ovanie je samostatny, s dobrou urovriou priebeznej Skolskej prace.
Zaujmy ma pasivnejSie ako poc€uvanie hudby, sledovanie TV a podla svojich moznosti sa zapdja
do ponukanych volno€asovych aktivit. Jeho zdravotny stav bol dobry, bez dispenzarizacie. Obaja
rodiCia mu pravidelne telefonovali, matka v dvojtyZdiiovom intervale, otec mu telefonoval kazdy vikend
a obaja rodi¢ia mu posielali baliky, €0 malo podporny u€inok na jeho spravanie. Na zaklade rozhodnutia
odborného timu bol prepusteny do domaceho prostredia dfia 28.03.2021. Pri vysluchu otca sud zistil,
Ze s matkou dietata nie je v kontakte, mala by sa zdrziavat niekde v Cechach. Malolety po navrate
dochodil Skolu - siedmy ro¢nik a mal by nastupit do 6smeho ro¢nika. Pocas prazdnin hrava futbal,
domov sa vracia o deviatej - pol desiatej. Otec nezaznamenal Ziadne negativne prejavy. Naopak je
prekvapeny ako sa syn zmenil. Kym je otec v robote, deti maju jedlo navarené na nakupené.

5. Podla ¢lanku 5 zakona pismeno a), b), ¢), d), f) zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,ZR"): Zaujem
maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju.
Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladfiuje najma a) uroven starostlivosti o
dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta
zdrZiava, c) ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, d) okolnosti,
ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata, f) podmienky na
zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata.

6. Podla § 37 ods. 8 ZR: Sud hodnoti u€innost vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim
obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie Uc€elu vychovného opatrenia.
Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj G€el. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud
rozhodnut’ o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o ulozeni iného vhodného vychovného
opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia u€innosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podla § 54, mbze doCasne upravit pomery
maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

7. Na zéklade zistenych skutonosti sud mal za to, Ze u maloletého doslo k stabilizacii Ziaduceho
spravania, pricom po navrate z reedukacéného centra u otca nedoslo k zhorSeniu spravania maloletého
v 8kole, ani v sukromi. Momentalne tak nie su evidované Ziadne vychovné problémy a ani problémy
so starostlivostou o maloletého. Uvedené sud mal preukdzané z vysluchu otca, zo spravy kolizneho
opatrovnika a zo spravy Reedukacného centra Mlynky - Biele Vody. Na zaklade uvedeného sud mal
za to, Ze vzmysle § 37 ods. 8 ZR na zéklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia je mozné
konstatovat, Ze toto splnilo svoj ucel a je dévodné, aby bolo zruSené, a to v sulade so zaujmom
maloletého dietata a to tym, Ze v sulade s &lankom 5 pismeno a), b), ¢), d) af) ZR je zabezpe€ena riadna
starostlivost’ o dieta, stabilita prostredia u otca, v ktorom sa maloleté dieta zdrziava s prihliadnutim na
ochranu jeho duSevného, telesného a citového vyvinu, okolnosti ktoré suvisia so zdravotnym stavom



maloletého a podmienky zachovania identity dietata ako aj rozvoj schopnosti a viéh dietata. Z
uvedenych dévodov sud zruSil vychovné opatrenie nad maloletym dietatom.

8. Podra § 52 CMP: ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. O trovach konania sud rozhodol tak, ze ziadnemu z uCastnikov nepriznal narok na nahradu trov

konania, podfa § 52 CMP, vzhfadom na to, Ze Ziaden z u€astnikov si neuplatrioval tuto nahradu trov
konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Lucenec, Filakovska cesta 287, 984 01 Lucenec.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné odévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.

Podrla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



