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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trendin v konani pred samosudkyfiou JUDr. Mariou Sadldkovou, v trestnej veci
obzalovaného A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., na hlavhom pojednavani konanom v Trenc¢ine dfa 20.
januara 2026 v Trencine

rozhodol:

Obzalovany

A. B., nar. XX. XX.XXXX v C.,
trvale bytom v D., A. XXX,

je vinny, Ze

I. po predchadzajucej objednavke cementu od obchodnej spoloénosti CEMMAC a.s.

so sidlom Cementarska 14/14, Horné Srnie, ICO: 31 412 106, pristavil jazdna stpravu pozostavajtcu z
tahaca navesu tovarenskej znacky VOLVO FH12 s evidenénym &islom vozidla 2P5 2543, imatrikulovany
v Ceskej republike, a cisterny na prevoz sypkych hmét

s eviden&nym ¢&islom E. XXX F. pod nasypné zariadenie oznacené 15 B, nachadzajice sa

v aredli obchodnej spolo¢nosti CEMMAC a.s. so sidlom Cementarska 14/14, Horné Srnie a

? dna 25.11.2023 prostrednictvom automatického plniaceho a vaziaceho systému po odvazeni prazdnej
supravy spravil jazdny manéver s predmetnou jazdnou supravou tak, Zze pod zadnuU napravu navesu
podlozil na tento Ucel zhotovenu pomdcku, a to kovovy plat o rozmeroch 75x12x2 cm, nasledkom ¢oho
doslo k odlahéeniu zadnej napravy navesu a na displeji vahy sa nezobrazil skuto€ny udaj o hmotnosti
nasypaného cementu, kde po naplneni cisterny do jej maximalnej nosnosti, o je 28 ton, vytlacil vazny
listok, ktory odovzdal na vratnici a ktory bol podkladom pre fakturaciu odobratého cementu, priCom
v dbsledku takéhoto konania bola obchodnou spolo¢nostou CEMMAC a.s. vystavena faktura iba na
mnozstvo 20,30 tony, ¢im pri cene 113,50 eura za tonu cementu vznikla Skoda obchodnej spolo€nosti
CEMMAC a.s. v sume 873,95 eura

- dfia 26.11.2023 prostrednictvom automatického plniaceho a vaziaceho systému po odvazeni prazdnej
supravy spravil jazdny manéver s predmetnou jazdnou supravou tak, Ze pod zadnU napravu navesu
podlozil na tento Ucel zhotovenu pomdcku, a to kovovy plat o rozmeroch 75x12x2 cm, nasledkom ¢oho
doslo k odlahéeniu zadnej napravy navesu a na displeji vahy sa nezobrazil skuto€ny Udaj o hmotnosti
nasypaného cementu, kde po naplneni cisterny do jej maximalnej nosnosti €o je 28 ton, vytlagil vazny
listok, ktory odovzdal na vratnici a ktory bol podkladom pre fakturaciu odobratého cementu, priCom
v dosledku takéhoto konania bola obchodnou spolo€nostou CEMMAC a.s. vystavena faktara iba na
mnozstvo 20,32 tony ¢im pri cene 113,50 eura za tonu cementu vznikla Skoda obchodnej spolo€nosti
CEMMAC a.s. v sume 871,68 eura,



- dfia 29.11.2023 prostrednictvom automatického plniaceho a vaziaceho systému po odvazeni prazdnej
supravy spravil jazdny manéver s predmetnou jazdnou supravou tak, Ze pod zadnu napravu navesu
podlozil na tento Ucel zhotovenu pomdcku, a to kovovy plat o rozmeroch 75x12x2 cm, nasledkom ¢oho
doslo k odfah&eniu zadnej ndpravy navesu a na displeji vahy sa nezobrazil skuto€ny udaj o hmotnosti
nasypaného cementu, kde po naplneni cisterny do jej maximalnej nosnosti, €o je 28 ton, vytlacil vazny
listok, ktory odovzdal na vratnici a ktory bol podkladom pre fakturaciu odobratého cementu, priCom
v dobsledku takéhoto konania bola obchodnou spolo¢nostou CEMMAC a.s. vystavend faktura iba na
mnozstvo 20,38 tony, ¢im pri cene 113,50 eura za tonu cementu vznikla Skoda v sume 864,87 eura,

- dfia 02.12.2023 prostrednictvom automatického plniaceho a vaziaceho systému po odvazeni prazdnej
supravy spravil jazdny manéver s predmetnou jazdnou supravou tak, Ze pod zadnu napravu navesu
podlozil na tento Ucel zhotovenu pomdcku, a to kovovy plat o rozmeroch 75x12x2 cm, nasledkom ¢oho
doslo k odfah&eniu zadnej ndpravy navesu a na displeji vahy sa nezobrazil skuto€ny udaj o hmotnosti
nasypaného cementu, kde po naplneni cisterny do jej maximalnej nosnosti, €o je 28 ton, vytlacil vazny
listok, ktory odovzdal na vratnici a ktory bol podkladom pre fakturaciu odobratého cementu, priCom
v dosledku takéhoto konania bola obchodnou spoloénostou CEMMAC a.s vystavena faktura iba na
mnozstvo 20,42 tony, ¢im pri cene 113,50 eura za tonu cementu vznikla Skoda v sume 860,33 eura,

- diia 16.02.2024 prostrednictvom automatického plniaceho a vaziaceho systému po odvazeni prazdnej
supravy spravil jazdny manéver s predmetnou jazdnou supravou tak, Ze pod zadnu napravu navesu
podlozil na tento Ucel zhotovenu pomdcku, a to kovovy plat o rozmeroch 75x12x2 cm, nasledkom ¢oho
doslo k odfah&eniu zadnej ndpravy navesu a na displeji vahy sa nezobrazil skuto€ny udaj o hmotnosti
nasypaného cementu, kde po naplneni cisterny do jej maximalnej nosnosti, €o je 28 ton, vytlacil vazny
listok, ktory odovzdal na vratnici a ktory bol podkladom pre fakturaciu odobratého cementu, priCom
v dosledku takéhoto konania bola obchodnou spoloénostou CEMMAC a.s vystavena faktura iba na
mnozstvo 20,74 tony, ¢im pri cene 113,50 eura za tonu cementu vznikla Skoda v sume 824,01 eura,

- dfia 29.02.2024 prostrednictvom automatického plniaceho a vaziaceho systému po odvazeni prazdnej
supravy spravil jazdny manéver s predmetnou jazdnou supravou tak, Ze pod zadnu napravu navesu
podlozil na tento Ucel zhotovenu pomdcku, a to kovovy plat o rozmeroch 75x12x2 cm, nasledkom ¢oho
doslo k odfah&eniu zadnej ndpravy navesu a na displeji vahy sa nezobrazil skuto€ny udaj o hmotnosti
nasypaného cementu 29,50 tony, teda nad jej maximalnu nosnost, ale sa pokusal vytlacit vazny listok
s hodnotou 20,52 tony, priCom len za takto odvazeny cement mal v umysle zaplatit, ¢o sa mu ale
nepodarilo a tak pouzil dal8iu vahu, priCom vysledkom tohto vazenia bola skuto¢na vaha nasypaného
cementu, teda 29,5 tony, ¢€im by pri cene 113,50 eura za tonu cementu bola spésobend Skoda v sume
1.019,23 eura,

kde celkova vyska Skody spdsobena obvinenym A. B. obchodnej spoloénosti CEMMAC a.s. predstavuje
sumu 5.314,07 eura.

II. dia 29.02.2024 v Case o 02:54 hod. riadil jazdnu supravu zloZenu z tahaca zn. Volvo FH12, ev.C.:
2P52543 vlastnika a drzitela vozidla spolo¢nost BETOTRANS CORPORATION s. r. 0., so sidlom v
Ostrave, Marianské Hory, V ZatiSi 810/1 s pripojenym navesom zn. Spitzer SF ev.¢.: E. XXXXX vlastnika
a drzitela A. B., v obci Horné Srnie po ulici Cementarskej, napriek tomu, Ze ma Okresnym sudom Zilina
trestnym rozkazom &. 0T/92/024 zo dha 16.01.2024, ktory nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost
dna 16.01.2024, uloZeny trest zakazu €innosti viest akékolvek motorové vozidla na dobu 18 (osemnast)
mesiacov,

teda

v bode I.

- s€asti na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu,

a spobsobil tak na cudzom majetku mald Skodu, a sC€asti sa dopustil konania, ktoré bezprostredne
smerovalo k dokonaniu trestného €inu, ktorého sa dopustil v umysle na Skodu cudzieho majetku seba
obohatit tym, Ze uvedie iného do omylu, a spésobi tak na cudzom majetku malu $kodu,

v bode Il.



- maril vykon rozhodnutia sudu, tym, Ze vykonaval €innost, na ktord sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

¢im spachal

v bode I.
- pokracujuci precin podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona, v aktualnom zneni, s€asti dokonany
a sCasti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona k § 221 odsek 1 Trestného zakona,

v bode II.
- pre€in marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, v
aktualnom zneni.

Za to sa mu uklada:

Podla § 221 odsek 1 Trestného zékona, za pouZitia za pouZitia § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41
ods. 1 Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pismeno 1), pism. n)
Trestného z&kona, § 37 pismeno h), pism. m) Trestného zdkona suhrnny a uhrnny trest odnatia slobody
v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obzalovaného pre vykon tohto trestu zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sud obZalovanému uklada trest zakazu &innosti viest
akékolvek motorové vozidla v trvani 30 mesiacov.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud uklada obzZalovanému trest prepadnutie veci, a to
mobilného telefénu zaisteného u obZalovaného.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste uloZenom obZzalovanému rozsudkom
Okresného sudu Zilina sp. zn. 0T/75/2024 zo diia 31.03.2024, pravoplatnym dfia 31.03.2024, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, kedze

po vyhlaseni rozsudku sa obZalovany a prokurator vzdali prdva na podanie odvolania.

v bode .

- s€asti na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu,

a sposobil tak na cudzom majetku malu Skodu, a sC€asti sa dopustil konania, ktoré bezprostredne
smerovalo k dokonaniu trestného €inu, ktorého sa dopustil v umysle na Skodu cudzieho majetku seba
obohatit tym, Ze uvedie iného do omylu, a spésobi tak na cudzom majetku malu $kodu,

v bode II.
- maril vykon rozhodnutia sudu, tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zékaze Cinnosti,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba

rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie
rozsudku.



Odvolanie sa podava na Okresny sud Tren&in. O odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v Trenc&ine.
Odvolanie mé& odkladny ucinok.

Odvolanie nemdze podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.

Odvolanie €o do vyroku o vine nemdze podat obzalovany, ktory urobil vyhlasenie o vine resp. o nepopreti
spachania skutku uvedeného v obzalobe.

Odvolanie méze podat’

- Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech aj neprospech obZalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti jeho voli.

- Obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to vo svoj prospech.

- Pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa tyka obzalovaného, a to v jeho prospech.

- Obhajca, opatrovnik, zakonny zastupca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obzalovaného, a to v jeho prospech. V pripade ak je obZalovany pozbaveny spésobilosti na pravne
ukony alebo ma spdsobilost’ na pravne ukony obmedzenu, odvolanie mézu podat’ aj proti jeho voli.

- Statny organ starostlivosti o deti a mladeZ pre nespravnost vyroku, ktory sa tyka mladistvého
obzalovaného, a to len v jeho prospech, a to aj proti jeho voli.

- PoSkodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného.

- Zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni

o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto porusenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo
Ze chyba.



