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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudkynou JUDr. Marianou Philadelphy podia § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dfia 20. januara 2026 vo Zvolene, takto

rozhodol:

Obvineného A. B., nar. XX XX.XXXX B. C., trvale bytom D. E. XXX/XX, F., adresa na doruCovanie
pisomnosti: E. XXX, XXX XX G., H.

uznava za vinného, ZzZe

v obdobi od 01. 04. 2022 do 20.01.2026 vo |. a na inych miestach Ceskej republiky sa imyselne vyhyba
plneniu svojej zakonnej povinnosti vyZivovat a zaopatrovat svoju dcéru F. C., nar. XX. XX. XXXX, ktora
mu bola deklarovana mu rozsudkom Okresného sudu Zvolen €. k. 17P 13/2015-102 zo dfia 26. 10. 2017,
pravoplatnym dfia 15. 11. 2017, ktorym bola schvalena rodi¢ovska dohoda, s ktorou suhlasil a ktorym
bol zaviazany prispievat na vyzivu mal. F. C. vyzivnym v sume 300 € mesacne, po¢nuc mesiacom marec
2015, vzdy k prvému dru v mesiaci k rukam matky A. J., nar. XX. XX. XXXX, t. €. bytom K. D. XX, XXX
XX 1., pricom po€as rozhodného obdobia bol a v su¢asnosti nadalej je zamestnany v spolo¢nosti D. L. J.,
so sidlom M. XXX/X, XXX XX A. X, H. G., N.: XXX XX XXX, z ktorého ma dostatocny prijem na pInenie
vyzivovacej povinnosti, diia 03. 06. 2022 mu bola vyplatena davka nemocenského poistenia vo vyske
1.953 K¢ (80,49 €) a diia 20. 06. 2022 vo vyske 11.830 K& (487,55 €); nebol evidovany ako uchadzac¢ o
zamestnanie na Grade prace v Ceskej republike, nie je ani nebol poberatelom pomoci v hmotnej nudzi, o
ktoru ani neziadal, bol poberatelom davky Statnej socialnej podpory na dieta v roku 2025; napriek tomu
dobrovolne vyzivné neuhradzal, vyzivovaciu povinnost si dobrovolne neplni ani s poukazom na § 62
zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a nezaobstaral si dostato€ny prijem, aby si tuto povinnost riadne pinil,
pricom skutku sa dopustil napriek tomu, ze trestnym prikazom O. J. B. H. P. €. j. 3T 22/2024-168 zo
dna 16. 02. 2024, pravoplatnym dna 15. 03. 2024, bol odsudeny pre precin zanedbania povinnej vyzivy
podla § 196 ods. 1 Trestného zakona Ceskej republiky na trest odfiatia slobody v trvani 4 mesiacov, ktory
vykon bol podmieneéne odlozeny na skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov a bola mu ulozena povinnost
riadne hradit vyzivné a podla svojich sil splacal dizné vyzivné, &im mu za obdobie od 01. 04. 2022 do
20. 01. 2026 vznikol dlh na vyzivhom v celkovej vySke 4.702,66 €, priCom v ramci nuteného vykonu
prostrednictvom Centra pre medzinarodnopravnu ochranu deti a mladeze bola uhradena celkova suma
vo vySke 9.097,34 €; ktora je zaratana,

teda
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal pineniu svojej zakonnej povinnosti

vyzivovat a zaopatrovat iného, pri¢om €in spachal zavaznejsim spdsobom konania - po dlhSi ¢as a hoci
bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky &in odsudeny,



¢im spachal

precin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno b), pismeno c) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno b Trestného zakona

Zato sa odsudzuje

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zékona, § 46 Trestného zakona,
na trest odfiatia slobody vo vymere 14 (Strnast) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pism. a) Trestného zakona, sud vykon trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona, sud ur€uje skuSobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona, sud obvinenému u klad a povinnost, aby v skiu8obnej dobe
podfa svojich schopnosti a moznosti uhradil dih na vyZivnom (ku driu 20.01.2026 vo vyske 4.702,66 €).

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator
neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na
postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.
Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. PoSkodeny méze vziat suhlas s trestnym
stihanim pre preciny uvedené v § 211 Tr. poriadku spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorugi
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Tr. poriadku.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu€astnena osoba podat odpor na tunajsom
sude, a to do ésmich dni odo dia jeho dorugenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu; ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia alebo ak sa opravnena osoba vzdala
prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina
opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.



