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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudkynou JUDr. Andreou Kurucovou, PhD. v trestnej veci obzalovaného A.
B. pre precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona,
na hlavnom pojednavani konanom 21. januara 2026, takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B., nar. X. XXXXXXX XXXX v C., trvale bytom D. XXX/XX, E., adresa na doru€ovanie: F. G. H. |. E.
F., E., t. €. vo vykone trestu v UVTOS a UVV Leopoldov,

sa podla § 285 pismeno f) Trestného poriadku s prihliadnutim na § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona oslobodzuje spodobzaloby prokuratora Okresnej prokuratiry Trnava z 18. jula 2024 €.
3 Pv 215/23/2207 pre skutok pravne kvalifikovany ako prec€in zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona na skutkovom zaklade, ze

v obdobi od 3. novembra 2022 az do 30. septembra 2024 v J., ani inde na Uzemi Slovenskej republiky,
umyselne riadne a v€as neplatil vyzivné na svoju maloletu dcéru F. B. narodenej v roku 2006, trvale bytom
u matky F. K. na adrese K. L. XXX/X, J., i ked mu vyZivovacia povinnost vyplyvala priamo zo zakona ¢.
36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a vySka
vyzivovacej povinnosti mu bola urena aj rozsudkom Okresného sudu Piestany €. k. 9P/59/2012-73 z
18. septembra 2014, pravoplatnym a vykonatelnym dria 30. oktébra 2014, na zaklade ktorého je povinny
prispievat na vyzivu maloletej dcéry F. sumou 60,- eur mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k
rukam matky F. K., a hoci si bol vedomy tejto vyzivovacej povinnosti, nejavil vazny zaujem najst a udrzat
si stale zamestnanie, zabezpedit si pravidelny zdroj prijmov, z ktorého by mohol vyzivné riadne uhradzat,
urad prace o sprostredkovanie zamestnania nepoziadal a za precin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1 Trestného zakona uz bol aj odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava ¢&. k.
3T/16/2021-89 z 10. maja 2021, pravoplatnym 1. juna 2021, na trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden)
rok, ktory vykonaval od 3. novembra 2021 do 3. novembra 2022 v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
a Ustave na vykon vézby Leopoldov, &im mu za obdobie od 3. novembra 2022 aZ do 30. septembra
2024 vznikol dlh na vyzivhom vo vyske 1.320,- eur.

pretoze trestnost €inu zanikla.
odovodnenie:

Rozsudok bol vyhotoveny bez pisomného odévodnenia v zmysle § 172 odsek 2 Trestného poriadku,
kedZe sa obZalovany a prokuratorka vyslovne vzdali prava podat’ odvolanie (§ 312 odsek 1 Trestného
poriadku).



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia cestou podpisaného sudu na
Krajsky sud v Trnave. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 odsek 2 Trestného poriadku). Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil
v nepritomnosti takejto osoby, oznamenie je az doru€enie rozsudku (§ 309 odsek 1 Trestného poriadku).
Odvolanie mézu podat’

prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadku), a to
v neprospech i v prospech obzalovaného (§ 308 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku). V prospech
obzalovaného méze podat odvolanie aj proti voli obzalovaného (§ 308 odsek 2 Trestného poriadku),
obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 odsek 1 pismeno b/ Trestného
poriadku), a to len vo svoj prospech (§ 308 odsek 2 Trestného poriadku),

pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzZel a druh
(pre nespravnost vyroku, ktory sa priam tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308
odsek 2 Trestného poriadku), zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca
obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak
je obZalovany pozbaveny sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony
obmedzena, mbézu podat odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 odsek 2 Trestného
poriadku),

poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
odsek 1 pismeno c/ Trestného poriadku), a to v neprospech obzZalovaného (§ 308 odsek 1 Trestného
poriadku). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat’ len osoba opravnena konat za
pravnicku osobu (§ 68 Trestného poriadku).



