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Uznesenie
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Okresny sud Senica predsedom senatu JUDr. Ladislav Blasko v frestnej veci ods. A. B., nar.
XX XX XXXX v C., trvale bytom D., A. C. XXXX/XX, rozhodujuc o ziadosti odsudeného o zahladenie
odsudenia, dfia 21. januara 2026, takto

rozhodol:
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Podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sa odsudenému A. B., nar. XX. XX. XXXX
v Myjave (z rodiCov E. B. a F. B, G. B.), trvale bytom D., A. C. XXXX/XX zahladzuje
- odsudenie Okresného sudu Senica zo dfia 21.04.2016, spisova znacka 2T 34/2016.

odovodnenie:

3 22Nt/34/2025

Odbévodnenie

Odsudeny A. B. (dalej len ,odsudeny”) podal dfia 27.08.2025 na Okresny sud Senica ziadost
o zahladenie odsudenia Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/34/2016.

Sud si vyZiadal odpis z registra trestov, lustraciu registra priestupkov, spravu mesta Senica a pripojil
relevantny spis Okresného sudu Senica.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma v registri trestov celkom 3 zaznamy.

Rozhodnutim Okresnej prokuratury Skalica zo dia 15.02.2011, spisové znacka Pv 56/11
bolo u odsudeného podmienelne zastavené trestné stihanie pre precin kradeze spolupachatelstvom
podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona so skuSobnou dobou v trvani 12 mesiacov, do
26.02.20212. Dna 28.03.2012 sa v skusobnej dobe osveddil.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Senica zo dfia 10.07.2012 spisova znacka 0T 50/2012
bol uznany za vinného pre prec€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1
pism. d) Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiace,

s podmieneénym odkladom a skuSobnou dobu 1 rok, do 10.07.2023. Dria 02.01.2013 bol u¢astny na
amnestii prezidenta. Su€asne mu bol uloZzeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla na 1 rok a 6



mesiacov, trest vykonal dia 10.01.2014. Odsudenie zahladené podla § 93 ods. 1 Trestného zakona, na
pachatela sa hfadi akoby nebol odsudeny.

Rozsudkom Okresného sudu Senica zo dfia 21.04.2016, spisova znacka 2T 34/2016, bol uznany za
vinného pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b), pism. c¢), pism. d) Trestného zakona a bol
mu uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 2 roky so zaradenim do ustavu na
vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia a trest prepadnutia veci. Dfa 08.06.2017
bol podmieneéne prepusteny uznesenim Okresného sudu Bratislava 1 sp. zn. 9Pp 36/17 so skuSobnou
dobou 18 mesiacov a probaénym dohladom 1 rok, obmedzenie: zamestnat’ sa. Dria 24.01.2020 sa
osveddil.

Z vypisu ustrednej evidencie priestupkov Okresného uradu Senica, odbor v8eobecnej vnutornej spravy
(€.I. 11 spisu), sud zistil, Ze odsudeny nema zaznam v evidencii priestupkov.

Zo spravy mesta Senica (€.I. 12 spisu), sud zistil, Ze odsudeny nebol prejednavany pre staznost.
Mestska policia Senica u odsudeného eviduje 5 priestupkov: dfia 06.06.2020 priestupok pre porusenie
VZN &. 54 o obmedzeniach a zakazoch pri predavani, podavani a pouzivani alkoholickych napojov,
vyriedené napomenutim, dfia 08.02.2021 priestupok podla § 25 z.€. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke
(zastavenie a statie na chodniku), za €o mu bola ulozena pokuta vo vySke 20 €, dia 10.04.2021
priestupok podfa § 11 z.€. 377/2004 Zb. o ochrane nefajéiarov, vyrieSené napomenutim, dfia 06.01.2024
priestupok proti bezpeénosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism. I) z.¢€. 372/1990 Zb.
o priestupkoch, vyrieSené napomenutim a dfia 01.05.2024 priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu
podla § 49 z.¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch, vyrieSené napomenutim.

Podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud méze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po
vykone alebo odpusteni trestu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfatia slobody prevySujuci jeden rok.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hfadi sa na pachatela, ako keby
nebol odsudeny.

Podla § 469 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mbze podat
Ziadost' o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez
navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podfla § 471 ods. 2 Trestného poriadku, ak bola Ziadost o zahladenie odsudenia zamietnuta, mozno ju
znovu podat’ az po uplynuti jedného roka, okrem pripadu, ak by bola zamietnuta len preto, ze
doteraz neuplynula doba zdkonom ustanovena na zahladenie. Ziadost podani napriek tomu zamietne
sud bez preskimania.

Sud pri posudzovani splnenia zdkonnych podmienok pre zahladenie odsudenia désledne skuma, d&i
odsudeny viedol po vykone trestu (odpusteni trestu alebo preml€ani jeho vykonu) nepretrzite riadny Zivot
najmenej poc¢as doby stanovenej Trestnym zakonom.

V dobe urCenej pre zahladenie odsudenia musi odsudeny viest nepretrzite riadny Zivot. Vedenim
riadneho Zivota sa vo vSeobecnosti rozumie stav, kedy odsudeny dodrziava pravny poriadok a dalSie
zakladné normy obcianskej spolo€nosti, pini si svoje povinnosti voéi Statu a spolognosti, nezneuziva
svoje prava proti spoluobanom, nenarusil obcianske spoluzitie v mieste bydliska ani v zamestnani,
nedopusta sa priestupkov, inych deliktov a trestnych €inov (R 22/1987). Nesplnenie uvedenej podmienky
ma za nasledok, Ze uvedena doba vbbec nezacne plynut alebo ddjde k jej preruseniu. K prerudeniu
plynutia doby pre zahladenie odsudenia (dalej len ,rozhodna doba“) dbjde spravidla vtedy, ked odsudeny
spacha dalsi trestny ¢in. Nemusi v3ak ist len o konanie trestné alebo inak protipravne, staci, ak sa



odsudeny sprava tak, Ze nevedie riadny Zivot. Ak déjde k preruSeniu plynutia rozhodnej doby, tato za&ina
plynut od znovu.

V trestnej veci Okresného sudu Senica sp. zn. 2T 34/2016 odsudeny vykonaval ulozeny trest odnatia
slobody vo vymere 2 roky od 14.12.2015 do 08.06.2017, kedy bol podmieneéne prepusteny uznesenim
Okresného sudu Bratislava I. sp. zn. 9Pp/36/2017. Uznesenim Okresného sudu Bratislava sp. zn.
9Pp/39/2017 zo diha 04.12.2019 bolo vyslovené, Ze sa odsudeny v skusobnej dobe
podmiene&ného prepustenia osveddil, teda dizka skutoéného vykonu trestu prevysSovala 1 rok. Podla
§ 92 ods. 1 pism. b) Trestného zdkona mdze sud zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
trestu nepretrzite po dobu najmenej pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci
jeden rok, t.j. od 08.06.2017 do 08.06.2022. Hoci sa odsudeny v tejto dobe nedopustil trestne;j
¢innosti, spachal 3 priestupky, ktoré v3ak nie su zavazného charakteru, o ¢om sveddi ta skutoCnost,
Ze 2 priestupky boli vyrieSené napomenutim a 1 priestupok bol vyrieSeny pokutou vo vyske 20 €,
tieto priestupky nijako nesuvisia so spachanou trestnou ¢innostou. Sud vzhfadom na uvedené dospel
k zaveru, Ze odsudeny viedol po vykone trestu odiatia slobody nepretrzite po dobu najmenej 5 rokov
riadny Zivot, a preto rozhodol o zahladeni predmetného odsudenia.

Poucenie:
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Pouc€enie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat staZnost do troch pracovnych dni odo dria jeho
oznamenia cestou tunajSieho sidu na Krajsky sud v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.



