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Uznesenie

2 17Cpr/17/2023

Okresny sud PreSov v pracovnopravnom spore zalobcu: A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. D. XXXX/
XXX, XXX XX E. F., pravne zastupeného: JUDr. Gabor Szaraz, advokat so sidlom Garbiarska 20, 064 01
Stara Lubovna, proti zalovanému: JUDr. Peter Barto$, so sidlom Namestie slobody 2, 066 01 Humenné,
spravca konkurznej podstaty Upadcu Eco Energy Point s.r.o. v konkurze, so sidlom Popradska 17/670,
064 01 Stara Lubovria, ICO: 48 050 164, o nahradu mzdy takto

rozhodol:

2 17Cpr/17/2023
I. Konanie zastavuje.

Il. Stranam sporu nepriznava narok nanahradu trov konania.
oddovodnenie:

2 17Cpr/17/2023

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou Okresnému sudu Poprad diia 21.09.2021 domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného zaplatit mu ndhradu mzdy vo vySke 9 713,48 EUR brutto spolu s urokom z omeSkania vo
vyske 5 % ro¢ne zo sumy 9 713,48 EUR od 21.09.2021 do zaplatenia.

2. Podanim zo dha 22.01.2026 zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat z dévodu, Ze si svoj narok
z titulu nahrady mzdy uplatnil sihrnnou prihlaSkou pohfadavok, pri€¢om predmetna pohfadavka z titulu
nahrady mzdy vo vyske 9 713,48 EUR je evidovana v zozname pohladavok pod por. €. 6 a bola spravcom
zistena v celom prihldsenom rozsahu. Poukazal na to, Ze na majetok Zalovaného bol vyhlaseny konkurz
uznesenim Okresného sudu PreSov sp. zn. 1K/2/2023 zo dfia 24.05.2023, publikovanom v Obchodnom
vestniku €. 102/2023 dria 30.05.2023. Aby sa tak predislo duplicitnému priznaniu uplatneného naroku,
vzal Zalobca Zalobu v celom rozsahu spat, navrhol konanie zastavit’ a Ziadnej zo stran nepriznat narok
na nahradu trov konania.

3. Zalovany podanim zo diia 22.01.2026 suhlasil so spatvzatim Zaloby.

4. Podfla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca mbze vziat
zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7. KedZe zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat a Zalovany so spatvzatim Zaloby suhlasil, sud
postupom podfla § 145 ods. 1 CSP konanie zastavil.



8. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Podla § 256 ods. 2 CSP ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

10. Podla § 257 CSP vynimocne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

11. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

12. Civilny sporovy poriadok upravuje nahradu trov konania v pripade zastavenia konania v ustanoveni
§ 256 ods. 1 CSP, ktoré predpoklada procesné zavinenie niektorej zo stran sporu na zastaveni konania.
Spéatvzatie Zaloby samo o sebe je z procesného hladiska pri€inou zastavenia konania, avSak s ohfadom
na konkrétne okolnosti, je sud povinny pri rozhodovani o trovach konania pri zastaveni konania skumat’
procesnu zodpovednost na oboch procesnych stranach, teda aj na strane Zalobcu, aj na strane
Zalovaného. Spatvzatie Zaloby je sice dispozitivnym ukonom Zalobcu majucim za nasledok zastavenie
konania, avdak k tomuto ukonu mdze Zalobcu priviest’ aj spravanie Zalovaného po zacati konania. Ak
by Zalobca Zalobu zobral spat bez udania dévodu alebo bez toho, aby iSlo o reakciu na spravanie
Zalovaného, a teda nemozno pricitat procesné zavinenie Zalovanému, znasa trovy Zalovaného Zalobca.
Pokial vdak Zalobca Zalobu musel zobrat’ spat’ pre spravanie Zalovaného, spoc€ivajuce napriklad v uhrade
Zalovanej sumy po zaCati konania a v désledku toho odpadnutia predmetu sporu, potom je potrebné
konstatovat, Ze Zalovany procesne zavinil zastavenie konania.

13. V danom pripade Zalobca vzal zalobu spat vzhladom na vzniknutu situaciu v priebehu
sudneho konania, ktord nenastala vyslovene v dbsledku spravania Zalovaného, ale z dbvodu, Ze
v priebehu konania bol na majetok Zalovaného vyhlaseny konkurz, spravca konkurznej podstaty navrhol
pokraovanie v prerusenom sudnom konani a nasledne si Zalobca uplatnil svoj narok na nahradu
mzdy i suhrnnou prihlaskou v konkurze. Sud ma za to, Ze uvedené okolnosti napifaju predpoklad pre
aplikaciu § 257 CSP pre vynimo¢né nepriznanie nahrady trov konania ani jednej zo stran sporu vzhlfadom
na osobitost daného pripadu, kedy nemozno ani jednej zo stran jednoznacne pri€itat zavinenie na
zastaveni konania.

14. Sud s ohfadom na uvedené sud za aplikacie § 262 ods. 1, § 256 ods. 1 a § 257 CSP nepriznal
stranam sporu nahradu trov konania.

Poucenie:

2 17Cpr/17/2023
Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude PreSov v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



