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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Lenkou Ben€ovou v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletych:
A. A., nar. XX XX XXXX a A. A, nar. XX XX.XXXX, bytom pri matke, v konani zastupené opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Pre$ov, deti matky: B. C. A., D. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom F. XXX, XXX XX F. a otca: G. A. A., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom H. XX, XXX XX A. — okolie,
o navrhu matky na zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

I.  Meni rozsudok Okresného sudu PreSov €.k. 24P/27/2024-44 zo dina 20.03.2024 v Casti vyzivného
namal. A.amal. A.tak,Zeschvaluje rodi€ovski dohodu v zneni:

1. Otec sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletého A. A., nar. XX.XX.XXXX sumou vo vySke 340,-€
mesacne a na vyzivu maloletej A. A., nar. XX XX.XXXX sumou vo vySke 340,-€ mesacne, ktoré bude
poukazovat k rukdam matky vzdy do 15. diha v mesiaci vopred, od 01.11.2025, opakovane do buducna.

2. DIzné vyzivné sa neurcuje.
1. Ziaden z Uc¢astnikov ne m a narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dia 20.10.2025 domahala zvySenia vyzivného na
mal. Kamila a na mal. A. z dévodu, Ze obe deti zacali navstevovat’ strednu Skolu.

2. Rodic¢ia absolvovali stretnutie s koordinatorkou na tunajSom sude v zmysle Cochemskej praxe a
uzavreli rodi¢ovsku dohodu. Rodigia vzali na vedomie termin schvalenia rodiCovskej dohody. Matka
sa pojednavania nezuc&astnila, pri€om svoju neucast neospravedinila. Otec navrhol rodi€ovsku dohodu
schvalit.

3. Sud nariadil a vykonal dokazovanie oboznamenim spisu a zistil, Ze mal. A. a mal. A. pochadzaju
z manzelského zvazku rodicov, ktorych manzelstvo bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu PreSov
C. k. 24P/27/2024 — 44 zo dia 20.03.2024 a mal. deti boli zverené do osobnej starostlivosti matky. Otec
sa zaviazal prispievat na vyzivu maloletého A. sumou 200 eur mesacne a na vyzivu mal. A. sumou 200
eur mesacne poc¢nuc pravoplatnostou vyroku o rozvode manzelstva opakovane do buducna.

4. Z obsahu spisu vyplyva, Ze matka maloletych pracuje ako finanény kontrolér - senior s prijmom
1.650 eur (vratane darového bonusu a pridavkov na dve deti). Matka Zije spolu s maloletymi detmi
a terajSim priatefom v rodinnom dome v obci F.. Vztah otca s mal. detmi vnima pozitivne, deti sa
s otcom stretavaju. VyZiva maloletych je zo strany otca zabezpelovand pravidelne tak ako sa rodicia
dohodli pri rozvode, ale tdto suma jej nepostacuje na pokrytie vSetkych vydavkov. Matka je zamestnana
ako uctovnicka v spoloénosti Kyndril, s.r.o. so sidlom v Bratislave. Pracuje z domu. Po vyporiadani



bezpodielového spoluvlastnictva manzelov je vylu€nou vlastni¢kou rodinného domu v F. s hypotékou
950 eur mesacne. Okrem toho je vlastnitkou osobného motorového vozidla Skoda Fabia, starSej
vyroby. Matka vydavky Specifikovala v navrhu takto: mesacné naklady na byvanie 300 eur, cestovné
do zamestnania 200 eur, Skolné 3000 eur/ 1 8kolsky rok pre maloletu A., Skolné 1.300 eur/ 1 Skolsky rok
pre maloletého A., cestovné 100 eur mesacne, vreckové 120 eur mesacne, sporenie 90 eur mesacne,
telefébny 60 eur mesacne. Otec pracuje v gastro prevadzke Deliverest Slovakia, s.r.o. - prevadzka
v USS KoSice s prijmom 1.537 eur mesacne. Je vyluénym vlastnikom starSieho rodinného domu v obci
H., bez hypotéky. TieZ je majitefom osobného motorového vozidla. Otec ma vydavky na vodu 50 eur
mesacne, plyn 50 eur mesacne a elektrinu 50 eur mesacne, obecna dari a odpad spolu cca 100 eur
ro€ne, zakonné poistenie motorového vozidla 238 eur rocne, tieZz bezné vydavky na domacu stravu,
oblecenie a hygienu, vyZivné na obe deti 400 eur mesacne. Malolety A. ma 16 a pol roka, navstevuje
druhy ro€nik na sukromnom gymnaziu Katkin park v KoSiciach. Maloleta A. dovfsi vo februari 14 rokov,
navstevuje prvy ro€nik na sukromnom gymnaziu Futurum v KoSiciach. Obaja su zdravymi detmi.

5. Opatrovni¢ka navrhla schvalit rodi¢ovsku dohodu.

6. Podla § 36 ods. 1 zadkona €. 36/2005 Z.z. (dalej len ,Zakon o rodine®), rodi¢ia maloletého dietata,
ktori spolu neZiju, m6zu sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti.
Ak sa nedohodnu, sud mdze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma
urCi, ktorému z rodiov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata a ak to vyZzaduju pomery v rodine, sud méze upravit’ styk dietata aj s blizkymi
osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

7. Podla § 24 ods. 3 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

8. Podla § 62 ods. 1, 2, 3, 4, 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodic¢ov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie
je nevyhnutné vynalozit.

9. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

10. Vo veci vyzivného vychadzal sud z dohody rodi¢ov, ktora je v zaujme maloletych deti, preto ju sud
schvalil.

11. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfla ktorého
Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruc¢enia pisomne na Okresny
sud PreSov v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 122 CMP, ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodicoyv,
nie su rodicia opravneni podat’ voéi vyroku, ktorym bola dohoda schvélend, odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok).



Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP).

Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych je miestne prislusny sud, v ktorého obvode ma malolety
bydlisko uréené dohodou rodi€ov alebo inym zakonnym spésobom (§ 371 ods. 1 CMP).
Rozsudky o vyZivnom su vykonatelné dorucenim (§ 44 CMP).



