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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Lugenec sudcom JUDr. Janom Sulajom v spore Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831
154, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast’ Staré Mesto, zastupeny: JUDr. Jan Soltés,
advokat so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 37 927 795 proti Zalovanému: A. B.,
narodeny XX.XX.XXXX, hlaseny pobyt bezdomovca Obec Praha, Obecny urad, Praha 37, 985 11 Halic,
Statny ob¢an SR, o zaplatenie 207,90 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 15,00 eur spolu s urokom z omeSkania
vo vySke 5 % rocne zo sumy 3,00 eur od 11.05.2022 do zaplatenia, urokom z omeskania vo vyske
5 % ro¢ne zo sumy 3,00 eur od 11.06.2022 do zaplatenia, irokom z omeskania vo vyske 5 % rocne
zo sumy 3,00 eur od 11.07.2022 do zaplatenia, urokom z omeskania vo vySke 5,5 % ro¢ne zo sumy
3,00 eur od 11.08.2022 do zaplatenia, urokom z omeskania vo vySke 5,5 % ro¢ne zo sumy 3,00 eur od
11.09.2022 do zaplatenia a zmluvnu pokutu vo vySke 192,90 eur, vSetko v lehote troch dni od
pravoplatnosti tohoto rozsudku.

Il. Zalovany je povinny nahradit zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %, vo vySke
ako bude rozhodnuté osobitnym uznesenim vydanym vys$S§im sadnym uradnikom, v lehote troch dni od
pravoplatnosti tohoto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou domahal zaplatenia sumy 207,90 eur s prisluSenstvom od Zalovaného,
pricom uviedol, Ze na zaklade zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb uzatvorenej medzi pravnym
predchodcom Zalobcu, spolo¢nostou DIGI SLOVAKIA, s.r.o. (dalej ako ,pravny predchodca Zalobcu®)
a zalovanym, pravny predchodca Zalobcu poskytol a spristupnil Zalovanému verejné elektronické
komunikaéné sluzby, ako aj prenechal do najmu zalovanému nim vybrané zariadenia, za o sa Zalovany
zaviazal uhradit dohodnutu cenu za poskytované sluzby a cenu najmu.

1.1. Pravny predchodca Zalobcu poskytol a spristupnil verejné elektronické komunikaéné sluzby
Zalovanému riadne a v&as, ako aj prenechal do najmu Zalovanym vybrané zariadenia. Na cenu dodanych
sluzieb a cenu najmu zariadeni v zmysle zmluvnych dojednani zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb
vystavil a dorudil Zalovanému:

- faktaru €. 2204200027 s datumom splatnosti dfia 10.05.2022 vo vyske 3,00 eur ku driu postupenia
pohladavky

- faktaru €. 2205193555 s datumom splatnosti dfia 10.06.2022 vo vyske 3,00 eur ku driu postupenia
pohladavky

- faktaru €. 2206167340 s datumom splatnosti dfia 10.07.2022 vo vyske 3,00 eur ku driu postupenia
pohladavky



- faktaru €. 2207190514 s datumom splatnosti dfia 10.08.2022 vo vyske 3,00 eur ku driu postupenia
pohladavky
- faktaru €. 2208202831 s datumom splatnosti dfa 10.09.2022 vo vySke 3,00 eur ku dfiu postupenia
pohladavky

1.2. Poplatky a pokuta za porusenie zavazku viazanosti U¢tované Zalovanému nie su predmetom Zaloby.

1.3. Zalobca si v tomto spore vogi Zalovanému uplatfiuje narok na zaplatenie zmluvnej pokuty z titulu
nevratenia zariadeni prenechanych Zalovanému do najmu, vyuctovany vo fakture €. 2210187915 s
datumom splatnosti drfia 10.11.2022 na sumu 192,90 eur ku driu postupenia pohladavky.

1.4. Napriek tomu, Ze pravny predchodca Zalobcu verejné elektronické komunikacné sluzby Zalovanému
riadne a v€as poskytol a spristupnil, ako aj prenechal Zalovanému do najmu nim vybrané zariadenia,
Zalovany mu v rozpore so zmluvnymi dojednaniami zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb dohodnutu
cenu za poskytnuté sluzby, cenu najmu a pokuty vyudétované za nevratené zariadenia neuhradil riadne
a v€as, ¢im sa dostal do omes8kania s jej zaplatenim.

1.5. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi spoloénostou DIGI SLOVAKIA, s.r.o.
ako postupcom a spolo¢nostou Intrum Slovakia s.r.0. ako postupnikom dria 01.04.2025 bola pohladavka
voéi Zalovanému z titulu nezaplatenej ceny za poskytnuté verejné sluzby, z titulu nezaplatenej ceny
najmu zariadeni a z titulu nezaplatenych pokut za nevratené zariadenia v celosti postupena zalobcovi
ako postupnikovi, o ¢om bol Zalovany upovedomeny pisomnym oznamenim postupcu o postupeni
pohladavky v sulade s ust. § 526 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika.

1.6. Zalovany napriek vyzve pravneho zastupcu Zalobcu na zaplatenie dlznej sumy pohladavku Zalobcu
do dnesného dia nezaplatil.

1.7. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje voéi Zalovanému len &ast postupeného naroku titulom
nezaplatenej ceny za riadne a v€as poskytnuté verejné sluzby, titulom nezaplatenej ceny najmu zariadeni
a titulom nezaplatenych pokut za nevratené zariadenia vo vyske 207,90 eur spolu s prisluSenstvom,
ktoru Zalovany Zalobcovi napriek predzalobnej upomienke nezaplatil.

2. Zalovany sa pisomne k Zalobe nevyjadril ani napriek vyzve sudu, ostal neginny, nepoprel skutkové
tvrdenia uvadzané Zalobcom.

3. Pri doru€ovani pisomnosti, kedZze Zalovany, ako fyzicka osoba, ma adresu evidovanu v Registri
obyvatelov Slovenskej republike, sud postupoval v zmysle § 116 ods. 2 a § 106 ods. 1 pism. a) zakona
€. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*).

4. Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

5. Podla § 297 pism. b) CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

6. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud na prejednanie sporu nenariadil pojednavanie a vo veci rozsudok
verejne vyhlasil.

7. Sud vykonal vo veci dokazovanie precitanim zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, vdeobecnych
podmienok pre poskytovanie verejnych sluzieb, cennika pre poskytovanie verejnych sluzieb, faktur,
odstupenia od zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, zmluvy o postupeni pohladavok, prilohy k
zmluve o postupeni pohfadavok, oznamenia o postupeni pohlfadavok, vyzvy na zaplatenie pohladavky,
podacieho héarku a zistil tento skutkovy stav:



8. Pravny predchodca zalobcu, ako podnik, uzatvoril so Zalovanym, ako u&astnikom, dfia 25.11.2020
Zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb ¢. 37853818 (€. I. 5), predmetom ktorej boli sluzby satelitnej
televizie a sluzby internetového pristupu 2PLAY SATELIT Standard (SATELIT Standard a INTERNET
Standard PLUS) a prenajom koncového zariadenia, karty a iného technického zariadenia. Zmluva bola
uzatvorena na dobu neurditu.

9. V zmysle Clanku 6. Doba trvanie Zmluvy, zanik Zmluvy, V$eobecnych podmienok pre poskytovanie
verejnych sluzieb, bodu 9.: ,Podnik ma pravo odstupit od Zmluvy, okrem inych pripadov dojednanych
v Zmluve alebo niektorej sugasti Zmluvy, ak: b) U&astnik nezaplatil cenu za poskytnuté Sluzby ani do
60 dni po dni splatnosti“.

10. V zmysle Clanku 5. Cennik pre poskytovanie sluZieb Satelitnej televizie, Cennika pre poskytovanie
verejnych sluzieb:

- bodu 5.1.2. Poskytovanie sluZieb - mesaéné poplatky za balik: ,Cena sluzby SATELIT Standard je
9,60 €/mesiac, SATELIT Extra HU+ je 3,30 €/mesiac so splatnostou 10. defi aktualneho zuctovacieho
obdobia®

- bodu 5.1.3. Najom zariadeni, 5.1.3.1. Mesacné poplatky za najom Koncovych zariadeni: ,Najom
Koncového zariadenia - prvé a druhé (HD STB a/alebo CA modul) je 1,50 €/kus so splatnostou 10. dery
aktualneho zuctovacieho obdobia“;

- bodu 5.1.4. Ostatné jednorazové poplatky: ,PreruSenie poskytovania sluzby pre neplatenie je 14,90
€ jednorazovo®;

Pokuty:

.Pokuta za stratu, poSkodenie alebo nevratenie Koncového zariadenia (HD STB a/alebo CA modul)v
prenajme zo strany Ugastnika je 50,- € jednorazovo;

Pokuta za stratu, poSkodenie alebo nevratenie Koncového zariadenia PVR v prenajme zo strany
Ugastnika je 100,- € jednorazovo;

Pokuta za stratu, po$kodenie alebo nevratenie Smart karty zo strany Ugastnika je 19,90 € jednorazovo;
Pokuta za stratu, nevratenie alebo poskodenie dialkového ovladada zo strany U&astnika je 10,- €
jednorazovo;

Pokuta za stratu, nevratenie alebo poskodenie zdrojového kébla, resp. adaptéra zo strany Ugastnika
je 10,- € jednorazovo;

Pokuta za stratu, poskodenie alebo nevratenie SCART alebo HDMI kabla zo strany Ugastnika je 3,- €
jednorazovo;

Pokuta za nedodrZanie doby splatnosti uvedenej na fakture je 3,- € jednorazovo.”

11. Fakturou za poskytované sluzby &. 2203208748 (€. I. 39) vystavenou dfia 22.03.2022 a splatnou dnia
10.04.2022 fakturoval pravny predchodca Zalobcu Zalovanému za obdobie 01.04.2022 — 30.04.2022
najom Koncového zariadenia PVR sumu 3,00 eur.

12. Fakturou za poskytované sluzby &. 2204200027 (&. I. 40) vystavenou dfia 22.04.2022 a splatnou diia
10.05.2022 fakturoval pravny predchodca Zalobcu Zalovanému za obdobie 01.05.2022 — 31.05.2022
najom Koncového zariadenia PVR sumu 3,00 eur.

13. Fakturou za poskytované sluzby €. 2205193555 (€. I. 41) vystavenou diia 23.05.2022 a splatnou dnia
10.06.2022 fakturoval pravny predchodca Zalobcu Zalovanému za obdobie 01.06.2022 — 30.06.2022
najom Koncového zariadenia PVR sumu 3,00 eur.

14. Fakturou za poskytované sluzby €. 2206167340 (&. |. 42) vystavenou dfia 22.06.2022 a splatnou dnia
10.07.2022 fakturoval pravny predchodca Zalobcu Zalovanému za obdobie 01.07.2022 — 31.07.2022
najom Koncového zariadenia PVR sumu 3,00 eur.

15. Fakturou za poskytované sluzby €. 2207190514 (&. |. 43) vystavenou dfia 22.07.2022 a splatnou dnia
10.08.2022 fakturoval pravny predchodca Zalobcu Zalovanému za obdobie 01.08.2022 — 31.08.2022
najom Koncového zariadenia PVR sumu 3,00 eur.

16. Fakturou za poskytované sluzby €. 2208202831 (&. |. 45) vystavenou diia 23.08.2022 a splatnou dnia
10.09.2022 fakturoval pravny predchodca Zalobcu Zalovanému za obdobie 01.09.2022 — 30.09.2022
najom Koncového zariadenia PVR sumu 3,00 eur.



17. Fakturou za poskytované sluzby &. 2210187915 (. . 44) vystavenou dfia 20.10.2022 a splatnou diia
10.11.2022 fakturoval pravny predchodca Zalobcu Zalovanému za obdobie 01.10.2022 — 31.10.2022
doplatok Zakladna instalacia 2 PLAY I. 3,00; Pokuta za stratu, nevratenie alebo poskodenie WIFI;
Pokuta-nevratenia Scart/HDMI kabla; Pokuta-nevratenie Dialkového ovladada; Pokuta-nevratenie
Koncového zariadenia PVR, Pokuta-nevratenie Smart Karty; Pokuta-nevratenie Zdrojového kabla sumu
v celkovej vySke 258,90 eur.

18. Pisomnym podanim zo dna 19.09.2022 (&. I. 49) oznalenym ako ,Odstipenie od Zmluvy o
poskytovani verejnych sluzieb® pravny predchodca Zalobcu oznamuje zakaznikovi (Zalovanému), Ze s
uginnostou k 30.09.2022 odstupuje od Zmluvy s sulade s § 44 ods. 11 pism. b) zadkona ¢&. 351/2011 Z.
z. o elektronickych komunikaciach, a to z dévodu nezaplatenia ceny za poskytnuté sluzby ani do 60 dni
po dni splatnosti. Zarover pravny predchodca Zalobcu vyzyva zékaznika (Zalovaného) k uhrade dIZne;j
sumy vo vySke 58,50 eur a vratenie koncového zariadenia, ktoré ma v najme, v lehote do 15 dni odo
dfia ukonéenia zmluvného vztahu. Zaroven zakaznika upozorfiuje, Ze v pripade nevratenia technického
zariadenia ma Podnik narok na uplatnenie zmluvnej pokuty v zmysle platného Cennika.

19. Zmluvou o postupeni pohladavok zo diia 01.04.2025 (&. |. 9) DIGI SLOVAKIA, s.r.o., ICO: 35 701
722, ako ,Postupca“ postupila pohladavku vodi 2a|ovanémvu A. B. Specifikovanu v Prilohe k Zmluve o
postupeni pohlfadavok (€. I. 33) na Intrum Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154, ako ,Postupnika®“.

20. Oznamenim o postupeni pohladavky (€. |. 37) pravny predchodca Zalobcu oznamujme Zalovanému
postupenie pohladavky vo vyske 276,90 eur spolu s prisluSenstvom na Intrum Slovakia, s.r.o., Zalobcu,
Zmluvou o postupeni pohladavok zo dnia 01.04.2025. Zaroveri ho vyzyva k uhrade diznej sumy do 7
dni odo prijatia tohto oznamenia.

21. Vyzvou na zaplatenie pohladavky zo dna 28.04.2025 (€. I. 34), evidencéné Cislo 6607276, Zalobca
vyzval Zalovaného k uhrade dlZznej sumy 384,60 eur podla rozpisu (€. I. 34 z opaku), do 08.05.2025.
Zaslanie vyzvy Zalobca preukazal podacim harkom (€. |. 35).

22. Podla § 44 ods. 1 zakona &. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni ku driu
25.11.2020, zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit’ potrebné
pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat’ prislusné sluzby. Podnik méze vydat vSeobecné podmienky
a cennik, ktoré su sucastou zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb je pisomna; to neplati
pre predplatené sluzby, poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych telefénnych automatov a inych
verejnych pristupovych bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb je mozné menit aj inou
ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky u€astnika, ktoré
podfa Obcianskeho zakonnika mozZno dojednat’ len v pisomnej forme.

23. Podla § 44 ods. 2 zakona &. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni ku driu
25.11.2020, Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb musi obsahovat

a) identifikaéné udaje zmluvnych stran v rozsahu podfa § 15 ods. 2,

b) popis poskytovanych sluzieb, najma informacie o

1. pristupe k sluzbam tiesfiového volania a lokalizaénym udajom vratane obmedzeni pri poskytovani
sluZieb tiesfiového volania,

2. obmedzeniach tykajucich sa pristupu k sluzbam a aplikdciam alebo ich pouzivania v sulade s
osobitnymi predpismi,

3. minimalnej ponukanej urovni kvality sluzieb, najma lehotu prvého pripojenia k sieti alebo iné
ukazovatele, ak tak urc¢i urad podla § 46,

4. postupoch podniku pri merani a riadeni prevadzky zameranych na zamedzenie pretazenia sietového
spojenia a informacie o tom, ako mdzu tieto postupy vplyvat na kvalitu sluzieb,

5. druhoch servisnych sluzieb, podpornych sluzieb a kontaktné Udaje na tieto sluzby,

6. obmedzeniach, ktoré podnik zavedie na pouZivanie dodanych koncovych zariadeni,

c) moznost uc€astnika zverejnit alebo nezverejnit jeho osobné uUdaje v telefonnom zozname a
informacnych sluzbach o u€astnickych &islach a moznost vybrat’ si, ktoré osobné udaje zverejni podla
§ 59 ods. 2,



d) podrobnosti o cenach vratane prostriedkov, ktorymi je mozné ziskat' aktualne informacie o platnych
cenach, servisnych poplatkoch, ponukané spésoby platby a rozdiely v ndkladoch G&astnika suvisiace
so spésobom platby,

e) informacie o terminoch a spésobe fakturacie za poskytnuté sluzby,

f) &as trvania zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb, podmienky jej prediZzenia a ukon&enia vratane
minimalnych podmienok pouZzivania alebo trvania sluzby, ktoré sa musia splnit v zaujme vyuzZivania
vyhod z akcii na podporu predaja, poplatkov suvisiacich s prenosom ¢&isel a inych identifikatorov,
poplatkov splatnych pri ukon€eni zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb a nahrady nakladov suvisiacich
s koncovymi zariadeniami,

g) spbsoby od8kodnenia a systémy uhrad, ktoré sa uplatnia v pripade nesplnenia zmluvne dohodnutej
urovne kvality sluzieb,

h) spésob urovnavania sporov podla § 75,

i) druhy opatreni, ktoré moze podnik prijat v pripade naruSenia bezpeénosti alebo integrity siete, alebo
v pripade jej ohrozenia alebo poskodenia.

24. Podla § 44 ods. 11 pism. b) zakona €. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni ku driu
25.11.2020, podnik méze odstupit od zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, ak ucastnik
b) nezaplatil cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti

25. Podla § 43 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni ku driu
25.11.2020, podnik ma pravo
a) na uhradu za poskytnutu verejnu sluzbu

26. Podla § 52 ods. 1 zékona €. 40/1964 Zb. Obclianskeho zékonnika (dalej len ,0Z%) v zneni ku driu
25.11.2020, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvéra
dodavatel so spotrebitefom.

27. Podla § 52 ods. 2 OZ v zneni ku diu 25.11.2020, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vetky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj
ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

28. Podla § 52 ods. 3 OZ v zneni ku dfu 25.11.2020, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

29. Podfa § 52 ods. 4 OZ v zneni ku dfiu 25.11.2020, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

30. Podla § 53 ods. 1 OZ v zneni ku dfiu 25.11.2020, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené
urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

31. Podla § 3 ods. 1 OZ v zneni ku dfu 25.11.2020, vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z
obd&ianskopravnych vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov
inych a nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi.

32. Podla § 488 OZ v zneni ku dfiu 25.11.2020, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého
veritelovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a dlznikovi vznika povinnost’ splnit’ zavazok.

33. Podfla § 489 OZ v zneni ku driu 25.11.2020, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluy,
ako aj zo spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.



34. Podla § 544 ods. 1 OZ v zneni ku diu 25.11.2020, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

35. Podla § 544 ods. 2 OZ v zneni ku diu 25.11.2020, zmluvnu pokutu mozno dojednat len pisomne a
v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej uréenia.

36. Podla § 545 ods. 2 OZ v zneni ku diu 25.11.2020, veritel nie je opravneny pozadovat nahradu Skody
spbsobenej porusenim povinnosti, na ktoru sa vztahuje zmluvna pokuta, ak z dojednania u€astnikov
o zmluvnej pokute nevyplyva nie€o iné. Veritel je opravneny domahat sa nahrady Skody presahujicej
zmluvnu pokutu, len ked je to medzi u€astnikmi dohodnuté.

37. Podla § 420 ods. 1 OZ v zneni ku dfiu 25.11.2020, kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil
porusenim pravnej povinnosti.

38. Podla § 442 ods. 1 OZ v zneni ku driu 25.11.2020, uhradza sa skuto€na 8koda a to, ¢o poSkodenému
uslo (u8ly zisk).

39. Podla § 443 OZ v zneni ku diiu 25.11.2020, pri ureni vysky Skody na veci sa vychadza z ceny v
Case poSkodenia.

40. Podla § 517 ods. 1 OZ v zneni ku driu 25.11.2020, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

41. Podla § 517 ods. 2 OZ v zneni ku dfu 25.11.2020, ak ide o0 omeskanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zadkona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

42. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni ku diiu 25.11.2020, vy$ka urokov z omeskania je o pat’ percentuélnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim periazného dlhu.

43. Podla 524 ods. 1 OZ v zneni ku driu 01.04.2025, veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému.

44. Podla 524 ods. 2 OZ v zneni ku driu 01.04.2025, s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a vietky prava s fiou spojené.

45. Podla 526 ods. 1 OZ v zneni ku dfiu 01.04.2025, postupenie pohladavky je povinny postupca
bez zbyto€ného odkladu oznamit' diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené dlZnikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky dlznikovi nepreukaze, zbavi sa diznik zavazku plnenim
postupcovi.

46. Podla 526 ods. 2 OZ v zneni ku dfiu 01.04.2025, ak postupenie pohladavky oznami diznikovi
postupca, nie je diznik opravneny sa dozadovat preukazania zmluvy o postupeni.

47. Z vykonaného dokazovania je zrejmé a medzi stranami nebolo sporné, Ze pravny predchodca
Zalobcu uzatvoril so Zalovanym platni zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb, v zmysle ktorej
poskytol Zalovanému sluzby satelitnej televizie a dal do najmu koncové zariadenie. Pravny predchodca
poskytnuté sluzby Zalovanému fakturoval vy$sie uvedenymi fakturami. Zalovany nepreukazal uhradenie
vyS8Sie uvedenych faktur, sud preto Zalobcovi priznal pravo na zaplatenie sumy 15,00 eur titulom
neuhradenych faktur tak, ako si ho Zalobca uplatnil.



48. Vo vztahu k povinnosti zaplatit zmluvnu pokutu sud poukazuje na zmluvné dojednania obsiahnuté
v Dodatku k Zmluve o poskytovani verejnych sluZieb, v zmysle ktorej sa Zalovany zaviazal zotrvat
v zmluvnom vztahu 24 mesiacov a uhradzat mesacCne uhrady spojené s poskytovanymi sluzbami
mobilnej komunikacie. Z predloZenej fakturacie zalobcu vyplyva, Ze Zalovany po podpise zmluvy prestal
uhradzat’ faktury za poskytnuté telekomunikaéné. Takéto spravanie sa Zalovaného sud povazuje za
rozporné s dobrymi mravmi, ak s poukazom na skuto&nost, Ze Zalovany sa zaviazal zotrvat v zmluvnom
vztahu po dobu 24 mesiacov, kazdomesacne uhradzat mesacny poplatok, priCom kratko po podpise
zmluvy prestal uhradzat za poskytnuté sluzby. Vychadzajic zo stavu, kedy zmluvné dojednanie
ohladom zmluvnej pokuty pre pripad poruSenie povinnosti zotrvat v zmluvnom vztahu bolo Okresnym
sudom v PreSove pravoplatne vyhlasené za neprijatelnd zmluvnd podmienku, a to rozhodnutim sp.
zn. 14C/366/2014 zo dna 05.02.2016, a teda titulom zmluvnej pokuty si uvedené pravo Zalobca uz
uplatfiovat neméze, podla nazoru sidu nemozno bez povsSimnutia ponechat fakt, ze za takéhoto stavu
Zalovany ziskal plnenie, a to dodanim nového mobilného telefonneho zariadenia bez nasledného
protiplnenia dodavatelovi (Zalobcovi). KedZe Zalovany nepreukazal, Ze by toto zariadenie bol Zalobcovi
vratil, z Coho logicky vyplyva, Ze ho nadalej ma a uziva, resp. s nim nalozil inym spésobom, nepochybne
na strane zalobcu vznikla tymto konanim Skoda v priamej pri¢innej suvislosti s porusenim povinnosti
Zalovaného. Z uvedeného dévodu sud preto priznal Zalobcovi pravo na zaplatenie uplatnenej zmluvnej
pokuty tak, ako si ho uplatnil, vo vyske 192,90 eur.

49. Zalovany je v omes$kani so zaplatenim faktur po lehote splatnosti, preto sud priznal Zalobcovi
aj zadkonny urok z omeSkania v zmysle vySSie uvedenych z&konnych ustanoveni, po&nuc drfiom
nasledujucim po splatnosti jednotlivych faktuar.

50. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

51. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

52. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do
60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

53. Zalobca bol v konani Gspesny, sud mu preto priznal pravo na nahradu trov konania od Zalovaného
v rozsahu 100 %, t. j. v celosti. O vySke nahrady trov konania sud rozhodne po pravoplatnosti vo veci
samej samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37
Lucenec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredloZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku, odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 Civilného sporového poriadku, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesne;j
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy,
ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Podla § 367 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie,
nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Podla § 367 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak sa rozhodlo o niekolkych pravach so samostatnym
skutkovym zakladom alebo ak sa rozhodnutie tyka niekolkych subjektov a ide o samostatné
spologenstvo podfa § 76 a odvolanie sa vyslovne vztahuje len na niektoré prava alebo na niektoré
subjekty, nie je pravoplatnost’ vyroku, ktory nie je napadnuty, odvolanim dotknuta. To neplati, ak od
rozhodnutia o napadnutom vyroku zavisi vyrok, ktory odvolanim nebol vyslovne dotknuty, alebo ak urcity
spbsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Podla § 367 ods. 3 Civilného sporového poriadku, pravoplatnost ostatnych vyrokov nie je dotknuté
ani vtedy, ak odvolanie smeruje len proti vyroku o trovach konania, o prisluSenstve pohladavky, o jej
splatnosti alebo o predbeznej vykonatelnosti.

Podla § 368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat’ odvolanie sa méze odvolania vzdat.
Vzdat' sa odvolania mozno len voci sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

Podla § 369 ods. 1 Civilného sporového poriadku, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.

Podla § 369 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo. Lehoty, ktoré maju plynut od
pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
odvolacieho konania.

Podla § 369 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo
spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Podla § 369 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie vzalo spat sC€asti, pouziju sa
ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



