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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom Mgr. Stanislavom Kovacom, na hlavnom pojednavani konanom
v Galante dna 28. januara 2026, takto

rozhodol:

Obzalovany A.B., nar. XX.XX.XXXX v C., Cesko, trvaly pobyt D. XX/XX, B., okr. E.,, t. & vo vazbe,
sa uznava za vinného, ze

v bode 1/

dna 28.04.2023 v ¢ase o0 9.10 hod. v obci Selice na ulici 9 Maja pred bytovym domom ¢islo 1172/19,
kataster obce Selice, okres E. vykonaval jazdu ako vodi¢ na vozidle Mercedes, Sedej farby, bez
evidencnych Cisel, s ktorym sa nasledne presunul pred rodinny dom na adrese F. C. XXXX G. H. B., a
to napriek tomu, ze mu bolo rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu Okresného riaditelstva
Policajného zboru Sala, rozhodnutim pod gislom ORPZ-SA-OP52-55/2020-P zo dia 06.05.2020, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dfia 28.05.2020 a vykonatelnost dfia 13.06.2020 ulozeny, okrem iného
zdkaz Cinnosti vedenia motorovych vozidiel na dobu Styridsiatich 6smich mesiacov, zarovefi mu bol
ulozeny zakaz &innosti viest motorové vozidla trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta pod &. k.
0T/148/2020-52 zo dfia 24.06.2020, pravoplatny dria 28.09.2020 po dobu dvoch rokov a zarover mu bol
ulozeny zakaz €innosti viest motorové vozidla trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta pod sp. zn.
0T/109/2023 zo dia 20.04.2023, pravoplatny diia 20.04.2023 po dobu dvoch rokov, pri¢om o ulozenych
zdkazoch mal vedomost,

v bode 2/

od dna 23.05.2023 do dfia 18.12.2024 v Seliciach, na adrese trvalého bydliska, ako aj na inych miestach,
kde sa v tom Case zdrziaval, bez udania relevantnych dévodov nenastupil do vykonu nepodmienecného
trestu odniatia slobody v UVV a UVTOS Leopoldov, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Galanta pod sp. zn. 0T/109/2023 zo dna 20.04.2023, pravoplatny dria 20.04.2023, pricom
dria 05.05.2023 osobne prevzal vyzvu na nastupenie do vykonu trestu, priCom poslednym dfiom na
dobrovolné nastupenie do vykonu trestu odfatia slobody bol den 22.05.2023,

teda

v bode 1/
maril vykon rozhodnutia sudu a iného organu verejnej moci tym, Zze vykonaval ¢innost, na ktoru sa
vztahuje rozhodnutie sudu a iného Statneho organu o zakaze Cinnosti,

v bode 2/
maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze bez vazneho ddévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody
v lehote stanovenej sudom,



¢im spachal

v bode 1/
umyselny precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona,

v bode 2/
umyselny precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Za to mu uklada

Podla § 348 ods. 1 Trestného zékona, s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. h), pism. m) a § 41 ods. 1
Trestného zakona, uhrnny trest odhatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa na vykon uloZzeného trestu odhatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 43 a § 61 ods. 2 Trestného zakona dalsi trest zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel
v cestnej premavke vo vymere 3 (tri) roky.

odovodnenie:

Vznesenie obvinenia pre skutok 1/ bolo obzalovanému oznamené dna 28.01.2025, pre skutok 2/
dna 10.03.2025. Dria 02.07.2025 podal prokurator Okresnej prokuratury Galanta obzalobu €. 2Pv
229/23/2202 na obzalovaného, ktoru sud prejedal na hlavhom pojednavani.

Obzalovany na hlavnom pojednavani drna 28.01.2026 po pouceni podla § 257 zakona ¢. 301/2005
Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,TP*) urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo
spachania skutkov uvedenych v obzalobe, a vSetky otazky podla § 333 ods. 3 pism. c), pism. d), pism.
f), pism. g), pism. h) TP zodpovedal kladne. Prokurator nemal k vyhlaseniu vyhrady a navrhol ho prijat.
Sud prijal vyhlasenie obzalovaného, ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe a vykonal
dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste.

V odpise registra trestov ma obZalovany 7 zdznamov poc¢inajucich rokom 2007, z toho 4 za odsudenia
pre precin podla § 348 ods. 1 pism. d) zakona €. 302/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,TZ"), jedno odsudenie ma za precin podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) TZ
a jedno za prec€in podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. c) TZ. Jeden zaznam je za uzavrety zmier. Za prvych
pat odsudeni boli obZalovanému uloZzené podmienecné tresty odiatia slobody, v ktorych sa v prvych
troch pripadoch osveddil, na vo Stvrtom a piatom sa uz neosvedcil a dha 01.04.2021 mu bol nariadeny
vykon trestu. Posledné odsudenie je uz na nepodmienecny trest odfiatia slobody. Ako vyplyva aj zo
skutkovej vety, naposledy pred spachanim skutku v bode 1/ bol za totoznu trestnu €innost pravoplatne
odsudeny 20.04.2023. Trest odnatia slobody naposledy vykonal dha 25.04.2022.

V evidencii priestupkov ma posledné zaznamy z roku 2020, pricom sa dopustal priestupkov proti
obcianskemu spolunazivaniu a v doprave.

Podla evidencnej karty vodi€a nie je drZiteflom vodi€ského preukazu, aktualne vykonava 2 ro€ny zakaz
¢innosti uloZzeny sudom.

Podla hodnotenia z vykonu trestu zo dfia 28.04.2025 je jeho spravanie a vystupovanie na poZzadovane;j
urovni, nema zaznamenané konflikty, nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany. Postoj k pachane;j
trestnej innosti ma kriticky.



Sud nezistil nepatrnd zavaznost konania na pouzitie Specifického materiadlneho korektivu podfa § 10

predchadzajucom odsudeni za totoznu trestnu €innost, ako aj vzhladom na zavaznost skutku 2/.

Sud mohol obzalovanému uloZit ihrnny trest odfatia slobody za spachanie dvoch precinov v zakonnej
sadzbe za trestny &in z nich najprisnejsie trestny, ktora je u oboch rovnaka do 2 rokov. U obZalovaného
zistil 1 pofah&ujucu okolnost — priznanie a uprimné olutovanie spachaného trestného €inu, a zistil 2
pritazujuce okolnosti — spachal viac trestnych €inov a bol uz za trestny ¢in odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/109/2023 zo dnia 20.04.2023, ako i dal§imi 2 rozhodnutiami, na
ktoré sa prihliada.

Pri ukladani trestu sud zvazil v prospech obzZalovaného jeho postoj k spachanému skutku, ku ktorému sa
priznal. V neprospech obZalovaného zohladnil jeho doterajSiu trestni minulost' ako recidivistu v pachani
trestnej Cinnosti v bode 1/, ku ktorého naprave neviedli ani dovtedy uloZzené a vykonané podmieneéné
a nepodmienecné tresty odratia slobody, ale prave naopak, dochadza ku gradacii zavaznosti jeho
trestnej Cinnosti o novy trestny €in podfa § 348 ods. 1 pism. a) TZ. ObZalovany spachal skutok v bode
1/ bezprostredne po predchadzajucom odsudeni za totoznu trestnu Cinnost. Vzhladom na uvedené
sud nevidel priestor pre ukladanie iného ako nepodmienecného trestu odnatia slobody, ktory ulozil pod
polovicou trestnej sadzby vo vymere 10 mesiacov. Vy$Si trest sud neukladal iba z dévodu kajucneho
postoja obZalovaného k pachanej trestnej €innosti.

Z rovnakych dévodov nie su splnené podmienky na podmiene¢ny odklad uloZzeného trestu. Kedze
obzalovany bol v poslednych 10 rokoch pred spachanim trestného &inu vo vykone trestu odnatia
slobody za umyselny trestny &in vo veci Okresného sudu Trnava sp. zn. 30T/39/2011, vykonanie trestu
29.10.2019, zaradil ho sud na jeho vykon do Ustavu so strednym stupfiom stréaZenia.

KedZe trestny &in v bode 1/ bol spachany v suvislosti s vedenim motorového vozidla, napriek uloZzenému
zakazu Cinnosti a bez vodi€ského opravnenia, ulozil sud aj trest zakazu €innosti vedenia motorovych
vozidiel. Pri trestnej sadzbe od 1 do 10 rokov ho uloZil vo vymere 3 roky, v &om zohladnil jeho opakované
poruSovanie ulozeného zakazu €innosti a skuto¢nost, Ze nema vodi¢sky preukaz.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude Galanta.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
TP). Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 TP).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a/ TP) a to v neprospech i
v prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, ods. 2 TP),

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307 ods. 1 pism. b/ TP), a to len vo svoj prospech (§ 308 ods. 2 TP); v mene obzalovaného
je opravneny odvolanie podat aj jeho obhajca (§ 44 ods. 2 TP),

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 TP).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spésobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba (§ 307 ods. 2 TP).



