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Uznesenie

Okresny sud Prievidza, na pracovisku v Partizanskom, dna 29.01.2026, predsedom senatu Mgr.
Michalom VigaSom, v trestnej veci odsudeného A. A., o navrhu na povolenie obnovy konania
odsudeného, takto

rozhodol:

Sud podla § 396 ods. 8 Tr. por. berie na vedomie spatvzatie navrhu na povolenie obnovy konania,
odsudeného A. A., nar. XX XX.XXXX v Partizanskom, bytom B. C., vo veci Okresného sudu Partizanske
pod sp. zn. 1T/20/2015.

odovodnenie:

Dria 09.07.2019 dorudil odsudeny navrh na povolenie obnovy konania vo veci Okresného sudu
Partizanske pod sp. zn. 1T/20/2015, kde bol obZalovany uznany vinnym rozsudkom Okresného
sudu Partizanske sp. zn. 1T/20/2015-282 zo dha 17.06.2015, pravoplatnym dha 17.06.2015, za
spachanie pokracovacieho zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/ Trestného zadkona
€. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov s€asti formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona a bol mu uloZeny spolo¢ny trest odiatia slobody v trvani 36 mesiacov, s podmieneénym
odkladom na skuSobnu dobu s probaénym dohladom v trvani 36 mesiacov, povinnost zamestnat' sa v
skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie. Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona
sud zrusil vyrok o vine a treste uloZzeny obvinenému A. A. rozsudkom Okresného sudu Partizanske ¢.
k. 1T/36/2014-183 zo dha 05.11.2014, pravoplatnym dna 05.11.2014, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju
v uvedenom vyroku o vine svoj podklad. Podla § 73 ods. 2 pism. c/ Trestného zakona uloZil ochranné
protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou.

Dra 20.04.2022 vzal navrh na povolenie obnovy konania spat.

Podla § 396 ods. 8 Tr. por. vzatie navrhu na obnovu konania spat vezme, ak niet prekazok, uznesenim
na vedomie predseda senatu sudu, ktory vo veci kona.

PretoZe bol navrh na povolenie obnovy konania vzaty spat opravnenou osobou, niet prekazok vzatia
na vedomie spatvzatia navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



